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L'évolution du royaume rwanda des origines a 1900.

PREFACE

L’histoire du Rwanda est celle d’un royaume interlacustre

typique et c’est le seul royaume pour lequel les donnges histo-
riques ont ete rassemblées en si grand nombre et étudiées avec
autant de soin. Tout en travaillant sur certaines de ces sources,
nous nous sommes, apercus que I'histoire du Rwanda n’avait
as encore été decrite sous*Iangle de I’anthropologie historique.
N outre, il semble que toutes les histoires du Rwanda aient
ete systematiquement déformeées par une fausse vision du réel.
Le bt de cet ouvrage est de donner du passe du Rwanda une
image plus conforme a la réalité. Enfin, ce travail sera utile au
chercheur qui risque actuellement de se perdre dans la profusion
des sources et des détails et souhaite un plan général qui donne
un sens aux decouvertes de detail. ,

Clest tout cela qui nous amena a rédiger cette étude, dans
laquelle sont évoques d’abord les problémes de I'historiogra-
Bh[e du Rwanda, celui des sources et celui de_ la chronologie.

uis deux chapitres sont consacrés a une esquisse succincte de
|’évolution interne et externe du royaume du XVe siécle a 1900.
La période coloniale n’est donc pas comprise dans cet expose.

‘est en tant que chef de centre et chercheur de I’Institut pour
la Recherche_Scientifique en Afrique Centrale que nous avons
Pu_nou_s_fam|l|ar|se_r avec les problemes du Rwanda qui sont
raites ici. Ce travail comme tant d’autres n’aurait pas_ eté ecrit
sans I'Institut, que nous tenons & remercier tout spécialement.
Notre reconnaissance va également a nos collaborateurs afri-
cains, clercs ou informateurs et aussi a I’Institute for Research
in the Humanities de I'Universite du Wisconsin ou nous avons
pu rédiger le manuscrit de ce mémoire.

Madison (Wis.), le 17 février 1961,



Les noms de lieux sont donnés en orthographe officielle, ce
qui permettra au lecteur de les retrouver sans peine sur les cartes.
Les autres substantifs sont correctement orthQ?,raph_les du point
de vue linguistique, mais l'indication de ton a €te omise. En effet,
le lecteur qui n’est pas vraiment familiarisé avec la langue, ne
saurait_ interpréter les signes diacritiques représentant Igs tons,
Les rois sont mentionnés dans le texte par leur nom propre.
On trouvera le nom_de regne au tableau chronologique de la
dynastie royale a c6té du nom personnel.



CHAPITRE |

LE PASSE DU RWANDA ET CE QUEN FONT
SES HISTORIENS

Ce chapitre est consacré a I'historiographie du Rwanda. En
effet, quelques ceuvres de sYnthese ont deja été publiees sur
I'histoire de ce pays. Nous tenterons de démontrer, dans une
Premlere section, quelles se situent toutes dans une méme
radition de pensée et qu’elles dérivent toutes des traditjons
de cour. Toutes sont déformées dans le méme sens et la défor-
mation s'accentue avec le temps. Dans la seconde Section, nous
donnons un apercu de Iistoire du Rwanda telle qu’elle a éte
présentée par ces auteurs, ce qui fournira un point de depart
commode aux discussions des chapitres suivants.

1. Les historiens du Rwanda.

Les premiers historiographes du Rwanda étaient les grands
seigneurs vivant a la Cour de leur roi. Pour eux, le Passe du
Rwanda était |'histoire d’un progres pratiquement Ininterrompu
d’un_peuple ély, les Tutsi, dont la dynastie royale descendait
du ciel. A partir des paturages du noyau primitif, le Rwanda
s’est etendu et a continué a s’etendre, parce que sa noblesse et
sa dynastie étaient plus douées qu’aucune autre pour la guerre
et pour le gouverngment des hommes. «Le Rwanda attaque »
dit'le E)ro_verbe, «il ne saurait étre attaqué » Clest pourquoi
ces historiens mettaient I'accent sur les conquétes du pays,
diminuaient |'importance des revers subis, ne portaient guére d’in-
terét aux développements internes des structures Sociales et
politiques et tiraient de leur histoire a justification du systéme
de castes existant, le mépris Pour les Hutu assug_ettls, |a Condes-
cendance envers les peuples tutsi voising et, enfin, le sentiment



confortable d’une supériorité intellectuelle et morale a nulle
autre pareille. , ) \

Les Premlers Européens arrivés au Rwanda s'adressérent tout
naturellement a la Cour et les premiers historiographes euro-
péens prirent leurs renseignements a cette source-la. Malheu-
reusement ils reprirent_également une grande partie de cette
interprétation de |'histoire. Malgré le faif que ditférents auteurs
se penchérent sur le passé du Rwanda, Ihistoriographie ne
montre point de ces querelles acerbes, mais illuminantes, entre
tenants ‘de vues différentes. L historiographie du Rwanda se
conforme a une tradition constante et, ‘d’auteur en auteur, les
histoires du Rwanda deviennent plus sophistiquées et plus
detaillees mais se conforment tou#o_urs au méme madele ori-
?mal. Ceci_s’explique en partie du fait que la majorité_des au-
eurs vivaient dans la méme communaute, celle’des RR. PP.
Blancs, mais surtout du fait que tous avaient été fortement
influencés par les milieux de la Cour. .

Le premier auteur gm_pubha une histoire du Rwanda fut
le R. P. Pages. Dés 1927, il fit paraitre une série d’articles dans
la revue Congo qu'il reprit et compléta en un livre Un royaume
hamite au centre de I'Afrique, publie en 1933 [22] * Dans cet
ouvrage, l'auteur présente pour la loremlere fois une vue d’en-
semple sur I'histoire du Rwanda._ I cite ses sources, surtout I
genéalogie ro%/ale et les recits historiques, tels qu'il les avait
Pulses surtout dans les milieux de la Cour. Du fait qu’il restait
res proche de ses sources, sa vue d’ensemble sur Ihistoire du
pays, resta_cependant assez floue. Mais c'est également cette
qualite qui fait la vraie valeur de |'ouvrage.LeR. P. Pages
était un esprit ouvert ; il se permettait facilément de critiquer
ses. sources, de les introduire comme mythes ou légendes. Son
attitude envers le sujet est hien exprimée dans sa preface :

«Lire ces pages et les dechiffrer sera I'euvre de I'avenir, Notre tra-
vail n'est %u Une ebauche, ung sope d’essal de mono ragme. Pour ne
gassex 0Ser a regourir au subtertuge au raisonnement et pour eviter
les affirmations temeraires, nous avons prefere donner avec les tradi-
rIOHS auAhentlgUfs, Aes Iegendes elles-meémes .ou leur resume. Au
[S%teurs]e tirer les deductions ou les conclusions qui s'Imposent. »

.

(*) Les chiffres entre [] renvoient & la bibliographie in fine.



|| faut dire quil réussit pleinement dans son hut, _

Quelgues annees apres la parution de cet ouvrage, un his-
torien de métier, le changine De Lacger, fUt invite a red|g1er
un ouvrage sur le Rwanda qui serait ?a synthese de toutes les
informations ethnographiques et h|stor|gues recueillies par les
RR. Pp. Blancs. IF écrivit : I. Le Ruanda ancien [4] et Il. Le
Ruanda moderne qu’il Fubha en 1939 et 1940. Dote d'un esprit
de synthese et d’une oElque remarquable, il écrivait dans un
style elegiant et précis. L'histoire de France lui étant familiere,
il entrevit des paralleles entre la France et le Rwanda et P,resenta
I'évolution du Rwanda comme un développement & partir d’une
«ile.de France » dans un systéme féodal, \}usqu’a_ une monarchie
eclairee, comparable aux’ états du XVIlle_ siecle européen.
Cette vue etait ung sophistication de Iistoire du pays telle
qu’elle était interprétée a la Cour. Malheureusement, le chanoine
n’avait pas eu un contact direct prolongé avec ses sources et
n’avait pu se rendre compte de la déformation qu’elles offraient.
| effet de cette synthése si bien construite et si hien présentée
fut _ulue personne ne_I'a jamais mise en question, depuis lors.
D ailleurs, elle s'alliait bien avec les travaux antérieurs du R. P.
Pages, 8u elle précisait dans ce qu'ils avaient de flou,

Eqn_ 1935, le'R. P. Van Overschelde, alors supérieur de
la mission d"Astrida, attira Iattention d’un jeune abbé wandais,
’'abbé A. Kagame sur la valeur des poésies dynastiques du
Rwanda [11, p. 17]. Dans la suite, cet abbé se passionna pour
I'histoire et comnmignca a récolter et & publier de nombreux
travaux. Son lorem|er ouvrage, écrit en 1943, s'intitula, Inqanil
Karinga ou «le tambour vainqueur » le sens du titre étant «le
royaume invincible » L’abbé A. Kagame avait participé a cette
tradition missionnaire des Peres, %I,ancs, mais il CPammpan
eqalement a la_culture et qux préjugés des milieux de la Cour.
Etant Rwandais, il se rendit compté que, Jlusque la, on n’avait
utilisé qu’une fraction des sources disponibles et son mérite fut
d’explorer dans la_ littérature orale toutes les sources qui pou-
vaient eclairer Ihistoire. De ce fait, il récolta de nombreux
détails nouveaux suy Ihistoire du pays et devint en peu de temps
'autorité incontestée en ce domaine. L

_Impressionné par tous les faits nouveaux que publiait perio-
diquement cet auteur, personne ne remarqua l'influence pro-



fonde des préjugés qui conditionnaient de plus en plus ces ou-
vrages. En tait, I'abbé A. Kagame, reprenait sans les mettre
en question, les opinions des milieux dirigeants de son pays sur
des points aussi importants que la valeur de ses sources et |e
sens_de I'histoire. Son article Le code ésotérique de la dynastie
du Rwanda illustre ceci B_e_ut étre plus quaucun autre de ses
écrits. La tradition des agiiru, les gardiens,de ce code, ne pou-
vait se tromper, ne pouvait jamais étre falsifice. Les Pretenhons
de_ces, gardiens, a savoir qu'ils réglaient a I'avance le cours de
I'histoire des regnes, que Inistoire est cyclique, étaient. éga-
lement retenus Sans beaucoup de sens critique. Cette attitude
na rien d’étonnant car I'abbg Kagame, comme le prouve la
lecture a’Inganjl_Kan_n?a, qui s'adresse aux lecteurs ruandais,
est un ardent nationaliste dans la ligne des partis conservateurs;;
la grandeur du Rwanda réside dans son histoire, dans ses insti-
tutions Presclue parfaites et dans son sens moral élevé plus
que tout autre, Entrainé par des aspirations plus, larges, il
a souvent oublié que le premier devoir de Ihistorien est de
savoir resister a ses enthousiasmes, Son grand mérite cependant
est d’avoir ouvert la voie a_l'utilisation de nouvelles sources
et a avoir enrichi nos connaissances de detail.

L’abbé Kagame eut une grande influence sur deux auteurs
suivants : le R. P. Deimas Qui publia en 1950 une Geénéalogie
de a noblesse du Ruanda [5] et M. d’ARIANOFF qui écrivit en
1952 une Histoire des Bagesera, souverains du Gisaka [3]. Les
deux auteurs reconnaissent d’ailleurs son influence sur leur
euvre [5, Rp 6;3, pP. 14, 15, 40]. Au surplus, I'influence de la
Cour du Rwanda est tres forte sur I’euvre du R. P. Delmas.
On. s%en rend compte par I'objet méme de |'ouvrage. Nous ne
aesm.tons pas au desir de citerle passage suivant de son intro-
uction :

«Cest surtout, depuis 1940, date de notre nomination & Nyanza,
la cegaltale mdggr&, ce phare %w domine le rq aume hamite, ou s
rencontrent et Sarfrontent toufes les vedettes 1naigenes... que notre
documentatlonh{usqu a cette epoque restee eparse et sans autre but

que notre interét personnel a pris corps [5, p. 6], »

Elle décrit en effet cette déformation systématique qui a
entaché tous les ouvrages discutés.



Cette déformation fut Si marquée que personne ne préta
beaucoup d’attention a YHistorique et chronolog_le du Ruanda
qui parut en 1956 [28]. Cest un ouvrage collectif, consacre a
Ihistoire de I'administration belge au Rwanda, mais il contient,
pour chaque territoire, un résumé des pieces administratives
ayant trait a I'histoire précoloniale de ces régions. Les sources
dont dérivent ces pieces, sont des sources locales, souvent peu
influencées par I'histoire officielle de la Cour. Et le résultat en
est que presque chaque pa?e de ce livre est en contradiction
avec le credo officiel surtout en ce qui concerng la conguete des
differentes parties du Pays_ et leurs organisation. Pourtant,
personne ne nota ces contradictions flagrantes et I'abbé Kagame,
dans ses ceuvres ulterieures, ne_cite meme pas ce livre. Celui-Ci
démontra encore que les traditions locales ne remontent guere
au-dela de la septieme ou de la huitieme génération dans le
passé. Mais le point ne fut pas relevé, ni dans cet ouvrage, ni
dans celui du R. P. Delmas, qui le demontre inconsciemment
pour les traditions familiales. Ceci est vraiment étonnant et
Prouv,e les suspicions gue nous avions deja eues en constatant
unité et la tradition dans I'historiographie du, Rwanda.

Dans la section suivante, nous donnons I'opinion traditionnelle
sur Phistoire du Rwanda avant de consacrer le reste de cet
ouvrage a I'exposé d’une interprétation du passé du Rwanda
(ue nous croyons plus correcte.

2. L'Histoire du Rwanda d’aprés ses historiens.

L'apercu suivant_de Ihistoire du Rwanda, telle qu’elle est
exprimée par les différents auteurs qui en ont traite, suit de
pres I'exposé de I'abbé A. Kagame dans son Histoire du Rwan-
da[l4]. En effet, cet opuscufe résume les opinions du R. P.
PagEs et du_chanoine de Lacger toUt en corrigeant certains
details de fait et en resumant la position de I'abbé Kagame
lui-méme telle qu’elle était en 1958,

a) Origines du Rwanda.

La dynastie des Banyiginya, qui réﬂne actuellement sur le
Rwanda, a de trés lointaines origines. Elles nous sont transmises
sous la forme d’un poeme pique appelé «Recit des origines »



Ce poéme montre que l'ancétre Kigwa €St né au ciel et des-
cendit sur terre dans la région du Mubari, actuellement dans e
Parc National de la Kagera. La, régnait Kabeja de la dynastie
des abazigaaba qui accugillit bien” le nouveau venu. Mais le
fondateur"de la d?/nasne fut Ginanga, dont on dit qu’il a inau-
guré la vache et le tambour. Ginanga Créa un empire compre-
nant tout le territoire actuel du Rwanda et quelques contrées
voisines comme le Bushi et le Buhunde [15, \?] Probablement,
d’ailleurs, il ne fut que le dernier roi d’une série qui avait pro-
gressivement créé un empire aussi grand. I introduisit un cere-
monial royal appelé Yubwiiru, et jeta ainsi les bases des tradi-
tions concernant la royaute. A sa mort, il divisa son empire entre
ses fils qui recurent le Bushi, le Bushuubi, le Bugesera et le
Rwanda en_partage. Chacun d’entre eux organisa son royaume
et son ubwiiru_correspondant. Mais, legalement, le royaume du
Rwanda restait I'aine d'entre eux et ils devaient Un certain
hommage a Ses r0is. Gihanga fut suivi d’une serie de dix rois
appeles «les rois de la ceinture » ou «les rois de la peme » parce
qu’ils eurent & organiser et a gouverner un petit territoire aux
bords du lac Mohdsi qui fut dans la suite le berceau du Rwanda
moderne. Certains de ces rois ont donné naissance a de grandes
I|gng_es( ])tUtSI et I'un d’entre eux serait I'ancétre de la dynastie
rundi (1),

b) Premiére expansion du Rwanda.

A partir du roi Ruganzu Bwimba, les sources deviennent
plusnombreuses. Ce roi avait marié saseur a Kimenyi | Musaya
du royaume voisin du Gisaka, sous la contrainte de sa meére et
de son oncle maternel. Mais les devins avaient prédit que si un
enfant naissait de Robwa, la seur de Bwimba, celui-ci anne-
xerait le Rwanda au Gisaka. Pour prévenir ceci, Bwimba décida
de s'offrir en umutabaazi ou libérateur défensif pour sauver son
pays. Il se fit tuer par les Gisakiens a cet effet. Il existe une dis-
position de YUbwiiru ou code ésotérique, lIégué par Gihanga selon
lequel, dans certaines circonstances, notamment en temps de

@ Ceci_est I'opinion des Rwandais. Les Rundi, plus qualifiés pour juger de
cette manifestation d'impérialisme rwanda, la rejettent et un examen des sources
leur donne raison.



querre, il peut étre nécessaire que le pays offre la vie d’un ou de
plusieurs hauts notables ou méme rois. Ceux-ci se rendent devant
I’ennemi, vétus d’insignes indiquant leur statut de victimes
propitiatoires et se font tuer par lui. Il existe deux catégories
de ces «libérateurs », les abacengeri ou libérateurs offensifs, et
les abatabaazi ou libérateurs défensifs, suivant que le but &
atteindre est la défense du Rwanda ou I'annexion d’un pays
voisin [11, p. 52, n° 24] (). A la mort de Bwimba, sa seur se
suicida et I’héritier prédit par les devins mourut avec elle. Elle
aussi était Umutabaazi. Le roi suivant, Rugwe, vengea son pére
en faisant tuer Kimenyi et occupa la colline de Kigali qui
appartenait au roi du Bugesera, Nsoro Bihembe. |l réussit a
épouser la femme de Bihembe, quelques heures avant celui-ci
et engendra avec elle son successeur Mukobanya. Avec Muko-
banya il conquit ensuite les provinces du Buriza, du Bumbogo
et du Rukoma. Sous le régne de Mukobanya eut lieu une inva-
sion des Nyoro, mais aprés des revers initiaux des Rwanda,
au cours desquels le prince héritier Seekarongoro fut blessé
en tant qu'Umutabaazl, les Nyoro furent taillés en piéces, non
sans avoir incendié la capitale Kigali et avoir emporté un riche
butin bovin. Seekarongoro succéda @ Mukobanya et conquit
le Nduga. Mais ensuite il eut a soutenir une deuxieme invasion
nyoro. Il abandonna le Gisaka et le Bugesera qui demandaient
son alliance et retraita avec son armée, toute la population du
pays et tout le bétail versle Bushi aux environs actuels de Bukavu.
La il eut une malheureuse bataille avec les Shi et décida de
reconquérir |e Rwanda. Envoyant son fils Forongo en Umu-
tabaazi, il réussit a faire rebrousser chemin aux Nyoro et réoc-
cupa son pays y compris le Nduga ot Mashira, un devin célebre
fils du roi précédent, Nkuba, s'était réinstallé. Mais il perdit
la région de Kigali au Gisaka. Toujours sous son régne, le Rwanda
conquit les provinces du Kibari, du Bukonya et du Bugarura,
dans la région de Ruhengeri. |l eut un fils Gahima d’une femme

(I) Personne na souliginé que cette théorie e_xPquEJe élégamment la mort
de personnages importants sur le champ de bataille. C’est une belle technique
d’interprétation «aprés coup » En fait il devient tres difficile de savoir si des
olibérateurs » ont jamais été envoyés réellement sur le champ de bataille ; dans
ce cas, on peut parler de réinterprétation des événements et on peut accepter
qu'il'y eut un libérateur.



qui était la fille du roi du Buha Supérieur. Gahima annexa tout
le versant oriental de la dorsale Congo-Nil Jusgu’aux volcans,
ainsi que le Bwishaza et le Rusenyi. Le Rwanda atteignait le
lac Kivu, Il attaqua egalement le Bun%we, dans la region ac-
tuelle d’Astrida, mais ne parvint pas a battre le roi de Ce pays.
A sa mort ses fils Cyaamatare et Juru commencerent tne
guerre de succession malgre le fait que les abiiru avaient designé
Cyaamatare COMME SUCCESSEUr. Juru fut tue, mais son_]‘rere
Bamara €t leur oncle Byinshi continuérent la lutte, I1s s’allierent
aNsibura, rol duBushi et Nzira de Muramira, roidu Bugara (2.
Ndahiro trouva |a mort sur le champ de bataille et les vain-
queurs se partagerent le Pays. Mais les abnry avaient prévu
cette fin tra?|que et avaien envo%e le prince héritier au Karagwe
chez sa tante paternelle. Le tambour dynastique tomba cepen-
dant aux mains des ennemis.

¢) La conquéte des régions occidentales et méridionales.

Le pays occupé par I’'ennemi resta onze ans sans faire la féte des
prémiceS prévue dans |ubwiiru. Mais apres cette epogue, le
successeur Ndoori revint du Karagwe sur la demande des
abiiru et fut introduit en secret a Gatsibu au Ndorwa et nanti
d’un nouveau tambour dynastique. De la il fit campagne contre
Byinshi Qu'il tua, et contre Nsibura qui mourut au Bugesera a la
suite de la magie déployée par les abiiru (2. Ensuite, girace a.sa
vaillante armée, il défit et tua pratiquement tous Tes petits
chefs hutu du territoire actuel du Rwanda et annexa leurs pays.
Il conquit également le Burwi, un petit royaume dans le terri-

{]l) Le Bugara avait été conquis par M utabaazi, selon A. Kagame [15, p. 7,
n°13] et voila que deux regnes aprés lui un roi de Bugara sallie aux”ennemis
du Riwanda. La contradiction vaut la peine d’étre relevée. _
(® Ces abiiru avaient pris le placenta de Nsibura a sa naissance et |'avait
fixe par des piquets aiguisés des deux bouts dans un endroit donné du Bugesera.
[ls savaient que Nsubira passerajt par la apres sa con_cluete du Ruanda, qu’il
trébucherait Sur un_des piquets aiguisés et S’y blesserait mortellement. Ce qui
arriva. Dans Inganji Karinga [15, VII, n° 69]; A. Kagame rejette cette Iegende
en disant : nMéme si un pieu avait la malice et la patience d’attendre Nsibura,
il ne pourrait avoir la I_on?evlt,e nécessaire et étre encore un pieu al(‘;u_|se apres
tant d'années. 11 se serait effrité » Il est typique qu'il ne reléve pas le Tait que les
abiiru ne pouvaient savoir des années a I'avance ce qui allait se ,Passer. Ses
lecteurs sont trop convaincus de ces pouvoirs des abiiru pour qu’il les mette
sérieusement en doute. Lui-méme leur attribue aussi beaucoup de pouvoirs.



toire d’Astrida. Revenant du Kinyaga, il se fit pourtant tuer
dans une embuscade tendue par les montagnards du Bwishaza.
Son successeur Seemugeshi eut quelque difficulté a se faire
introniser officiellement, parce que YUMWIIU responsable,
ennemi personnel de la Reine Mere, était de mauvaise volonte.
Aussi décréta-t-il qu’a I’avenir trois abiiru seraient responsables
de la succession royale et non plus un seul. Mutara Seemugeshi
conquit les trois royaumes restants dans le territoire d’Astrida,
le Busanza, le Bufundu et le Bungwe. Il fit un pacte d’amitié
avec le souverain du Burundi, qui était devenu son voisin, et
obtint de celui-ci un poéme fameux qui passa dans Yubwiiru.
Il réforma d’ailleurs sérieusement cette institution en détermi-
nant l'ordre de succession des cing noms dynastiques : Mutara,
Kigeri, Mibambwe, Yuhi et Cyilima, et en détaillant les céré-
monies ésotériques attachées a chaque nom. C'était de la plani-
fication dynastique a grande échelle, puisqu’elle s’étendait sur
la plupart des prévisions a quatre générations et pour certains
détails a huit (@. Nyamuheshera, son successeur, reprit la
région de Kigall au Gisaka, étendit son royaume dans le nord
jusqu’au lac Edouard. Son successeur Gisanura fut un roi juste
et sage, qui fut suivi par Mazimpaka, un roi poéte. Celui-ci fit
massacrer pour une raison futile tous les membres du clan de sa
meére et briler deux de ses femmes. Ces cruautés n’étaient qu’une
manifestation de troubles mentaux qui s’aggraverent par la
suite a un point tel que I'on dut nommer son fils Rwaaka a la
regence du pays. Pendant son régne, Ntare, roi du Burundi,
envahit le Rwanda, mais occupant le territoire actuel d’Astrida
il tomba malade et mourut sans regagner son pays. Apres la
mort de Yuhi, son fils Rwaaka fut maintenu au pouvoir pen-
dant seize ans et prit le titre royal de Karemeera | mais il ne
fut pas intronisé par les abiiru, qui avaient désigné comme suc-
cesseur son frére Rujugira, en exil au Gisaka. Apres ces seize
annees, Rwaaka fut atteint du pian, considéré comme une
maladie honteuse, et il abdiqua. Rujugira fut alors intronisé,.

(*) A. Kagame ne reléve pas I'improbabilité d’une prévision de I'alternance
des noms Mutara et Cyilima toutes les quatre generaﬂons, établie huit genérations
a I'avance. Il accepte sans discussion la tradition de Yubwiiru a ce sujet. Il ne
se rend pas compte que cette «regle » est une addition plus récente du code,
destinée a expliquer cette irrégularité. Ceci n’est qu’un exemBIe_du manque de
sens critique de cet auteur quand il traite des traditions de I'ubwiiru.



d) La conquéte des royaumes tutsi dans |'est.

Lorsqu’il reprit le pays a son frere Rwaaka, Rujugira intro-
nisa sa tante Turira comme Reine-mére, car on croyait que sa
propre meére avait été tuée par le bourreau de Mazimpaka sur
I'ordre de celui-ci. Mais Buskyete, un Twa, le bourreau en
question, I’avait cachée pendant toutes ces années et il la ramena.
Elle fut aussitot intronisée et Buskyete fut anobli par le roi.
Rujugira eut a faire face a une coalition du Burundi, du Gisaka
et du Ndorwa contre lui. Ayant organisé ses armees, il résista
d’abord a l'attaque du Burundi. Libérateurs et contre-libéra-
reurs se succédérent dans les deux armées, y compris du coté
du Rwanda, Gihaana, le fils du roi, et chez les Rundi, le roi
Mutaaga lui-méme. Aprés la mort de Mutaaga, la frontiére
fut fixée sur la riviere Akanyaru ou elle est toujours restée.
Ensuite, Rujugira attaqua le Ndorwa et le Gisaka, dont il
annexa des parties importantes. Sous son successeur Ndabarasa,
le Ndorwa fut conquis, ainsi que le Mubari. Des campagnes au
Gisaka ne furent pas suivies d’un grand succés. Seentaabyo
succéda a Ndabarasa, mais eut a combattre son demi-frére
Gatarabuhura qui dut s’enfuir au Gisaka. Seentaabyo annexa
la moitié nord du Bugesera dont la partie méridionale avait
eté annexée par le roi du Burundi. Sur ces entrefaites, une épi-
démie de variole ravagea le Gisaka et Seentaabyo fit fermer
les frontiéres du pays. Mais par personne interposée, Gatara-
buhura lui envoya une étoffe de ficus contaminée et Seen-
taabyo contracta la maladie et en mourut. Gatarabuhura
rentra au pays, groupa ses partisans et voulut tuer Gahindiro,
un tout jeune bébé successeur de Seentaabyo. Mais I'oncle du
roi, Seemugaza, battit Gatarabuhura qui dut fuir, fut pour-
suivi, pris et exécuté. Par apres, Seemugaza perdit la confiance
du roi et dut s’exiler. Vers la fin du régne, un autre favori,
Rugaaju, exerca une influence puissante dans le royaume.
Gahindiro réoccupa le Ndorwa qui s’était révolté, mena cam-
pagne contre le Bushi et contre le Burundi sans grand succes.
Son successeur Rwoogera fit exécuter Rugaaju et annexa
le Gisaka qui s’était d’ailleurs divisé en trois provinces durant
I’époque précédente.



¢) Rwaabugiri, le dernier conquérant.

Le successeur de Rwoogera, Rwaabugiri, fut un grand
guerrier. Il mena d’abord une campagne. contre le Ndorwa et
ensuite une guerre contre I7le d’ljwi, apres quoi il eut a inter-
venir dans la lutte que des factions rivales se faisaient a la Cour
et les extermina toutes les deux. Puis il nomma son fils Ruta-
rindwa COMMe co-régnant, malgre lopposition des abiiru
qui prévoyaient des ennuis (?). 11 mena ensuite deux campagnes
contre 1jwi qu’il annexa et quatre autres contre le Bushi qu’il
ne put ‘achever de conquérir. 1l mena encore une campagne
victorieuse contre le Nkore. Cest sous son regne que les premiers
Arabes firent leur apparition dans la vallée de la Ruzizi et que
le premier Européen visita le. Rwanda, en 1894. Le successeur
dece roi énergique fut Rutarindwa, Qui fut tué a Rycunshu,
un_an ai)r_es S0n accession, par les partisans de la reine-mere
gm voulait introniser son fils Musinga. Celui-ci dut mater
es rebellions dans_les provinces et s'occuper de parer aux in-
trigues de cour _dlrlgees contre les grands dignitaires qui déte-
naient le pouvoir. Sous son regne,"Iadministration allemande
et, apres elle, 'administration belge, occuperent le pays et lui
donnérent un régime colonial.

Telle est donc’ Ihistoire du Rwanda, vue par les auteurs
précédents. Le découpage en périodes, par exemple, n’est pas
onqmal a Kagame Mais remonte @ de Lacger. Celui-ci la pre-
sente comme suit :

«En_résumé |’évolution historique du Rajanda hamite et de sa
dynastie munyiginya, telle qu’elle ressort de la tradition orale de
?:%ur et si o [a degage des fioritures fabuleuseﬁ_et anecdotiques,
|gure yne courbe ascendante, continue et requliere et comporte
atre etapes que 1'on peut presenter comme St .

q
.1 Constitution d’un noyau homogene et intitution d'une monarchie
héreditaire au XVe siecle”au plus tard (...) ;

2. Premigre expansion ﬁar dela le fleuve Nyabarongo dans le Centre
du pays au NduEa-Mara gara vers le XVe 3|ecle(...(“} ;

() A.Ka%_amenese rend pas compte que ce détail est de nouveau une justifi-
cation explicative d’événements non prévus dans le code. En fait, le nouveau
favori de Musinga, Kabaare, tua tous les abiiru gm ne se déclaraient pas en
faveur du nouveau roi et répudiaient ainsi celle de Rutarindwa.



16 L’EVOLUTION DU ROYAUME RWANDA

3 M?uvement énéral d’agglutlnatmn plus oy moins spontanée
des multiples toparchies bahUtu ges Ruk|%a ou. Haut-Pays, autori-
sant |’appui aux frontieres actuglles de la Rusizi, du lac Kivu et de
la ,ctha|ge( dt)es Birunga, qui est depassee et ainsi creation du Ruanda
unitaire (...);

4. Réunion des états l|:1atut3| de Ja ré_%wfn orlentaIT (e) -

Au terme de cette evolution de cing Siecles, toutes les terres ou 1'on
ﬁarle le kinyaruanda et tous les gr uPes de la d|s;tJerS|on utufsi

ans la moitié nord de I’Abyssinie dés Grands Lacs, se trouvent tondus
enun meme état et sous un meéme tambour, evolution, qui, Sus une
|ma%e reduite, repete le fchema d]e la formation des grandes unites

nationales en Occident » [4, p. 104].

Les auteurs mettent |'accent sur les conquétes et I'organi-
sation d’un Rwanda unitaire, Kagame ajoutera a ces thémes
ma&urs |’emphase sur le code ésotérique et sur le fonctionnement
de Yubwiiru, mais ne change rien aux perspectives décrites ici.
Aucun auteur ne s'est donc penché sur le probleme de révolu-
tions des institutions de I'Etat, ni sur celu de la nature réelle
de ces conquétes dont se vante la tradition de Cour. Et il nous
semble que ce nest quen Sattelant a cette tache, que I'histo-
rien_ peut corriger les exces de cette histoire officielle et dy-
nastique. Il doit replacer le phénomene de I'évolution du Rwanda
dans une perspective qui, pour étre d’une moins belle ordon-
nance, moins hiératique et majestueuse, en deviendra plus
réelle et peut Etre plus vivante.



CHAPITRE Il
LES MATERIAUX DE L’HISTOIRE DU RWANDA

Avant d’aborder I'analyse des grandes lignes de Ihistoire
du Rwanda, nous devons éxaminer d’ahord les sources qui nous
permettent de la decrire. Celles-ci sont toutes des traditions
orales, appartenant a des genres fort différents les uns des autres.
Nous présenterons ces différents genres en soulignant, pour
chacun d’eux, quel est son apﬁort_ particulier a nos connajs-
sances. Nous terminerons le chapitre par une discussion des
attitudes rwanda envers I'histoire, qui se retrouvent dans toutes
les sources et leur conferent la déformation déja signalée.

l. Une typologie des sources.

Les Rwandais distinguent différents types de littérature orale
et designent leurs documents oraux par une nomenclature qui
se refere aux %enres littéraires auxquels les différents types
appartiennent. L'accent n’est donc jamais mis chez eux sur le
caractere vraiment historique de la ‘source, sauf dans le cas de
récits _ historiques Ibitegkerezo, qui sont distingués des recits
non h|stor|(1ues, imigani et des récits d’histoire récente, amakuru
ou «noyvelles » o o _
_ Malgré cette base litteraire, leur classification peut servir
3 une typologie des sources, Nous prévoyons simplement des
catégories supplémentaires 1a ou elles sont Ju?ee_s necessaires.
Le tableau suivant présente en résume une typologie des sources
dont la discussion detaillée suit,
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2. Les récits historiques.

a) Ibiteekerezo.

~ Ce nom s'applique & tous les récits historiques, relatant_ des
événements Supposés anciens, sans tenir compte du_milieu
dans lequel ils se transmettent, ni de leurs caractéristiques
historiques spéciales, Le nom s’applique aussi en Rwanda aux
commentaires_de Yubwiiru que nous classons parmi les poémes.
Les_autres ibitekerezo peuvent étre groupés en deux_ classes :
les ibiteckerezo sans plus, qui relatent”des faits d™histoire géne-
rale du Rwanda, et les ibiteekerezo byi ’|m|ryan%o «recits des
familles »ou histoire familiale [16, pp. 31-34 et'42-24]. Les recits
généraux doivent étre subdivisés en deux groupes: les récits
officiels, créés et transmis a la Cour et les récits populaires dont
les origines sont diverses, o

Les récits genéraux officiels sont de vrais récits et non, comme
I’abbg Kagame les présente, des poémes guerriers épiques [Ls,
p. 42]. Leur forme est cependant variable.”La plupart sont de
Vraies narrations suivies, D’autres sont caractérisés par I'in-
clusion de passages poétiques récurrents. Ceux-ci ne sont rien
d’autre que les |by||vu?o des personnes dont on parle. Leur
récurrence donne une allure hiératique au récit. D’autres encore
sont des narrations plus condensées, apprises par ceur, pouvant
méme étre chantees ou non. Elles se distinguent de poemes par
le fait qu’elles n’emploient que le Ianga?e courant. Un volume
d’ibiteekerezo, paru récemment, permettra au lecteur de se
familiariser avec le genre [2], _ _

Ces récits sont contés par_des personnes qui. les ont appris
systematiquement de leurs peres ou de leurs Voisins. 1ls ne sont
pas cependant spécialistes, “dans le sens qu’ils ne jouissent pas
de privileges officiels ou d’un statut special. Leur intérét a ap-
prendre ces récits provenait du fait qu'ils pouvaient se pro-
duire aux veillées chez les chefs et a la Cour, et Sattirer ainsi
les bonnes gréces de leurs auditeurs. Cela leur raPportan souvent
des récompenses ou leur permettait de conclure_un contrat
de vasselage avec le chef. ‘Car ce sont les petits Tutsi ou les
Hutu importants qui les apprennent surtout et ce, en vue de
s'enrichir chez un ‘patron ou de chercher sa protection. Mais



les grands du royaume les connaissent é?alement d’ouie. ls ne
savent pas les réciter en detail, car ils ne Tes ont pas appris sys-
tematiguement, mais ils savent donner un apercu général ‘de
Ihistoire du Rwanda, base sur ces récits. Ceux qui en connais-
sent le plus et qui les transmettent le plus soigneusement sont
les abiiru, dont une des obligations est de connaitre I'histoire
du royaume. =~ .
. Ces'récits sont officiels dans le sens que leur origine remonte
a une redaction officielle d’évenements choisis.” Ils étaient
composés d’une des deux fagons suivantes : a la fin d’une guerre
des envoyes speciaux venaient faire la relation de la, campagne
au souvérain et la transmettaient ensuite aux abiiru et dux
conteurs présents a la Cour, ou bien, quand il s’a?|ssa|t d'8veé-
nements non militaires, les abiiru eux-mémes semblent en avoir
rédigé Ia version officiellle, destinée aux conteurs, qui la_repre-
naient d’autant plus facilement que le prestige des abiiru en
matiére dhistoire est énorme. On ne saurait souligner assez que
tous ces recits passent donc par un stade de censure et d’arran-
ement a la Cour et que ce sont reellement des sources officielles.
insi s'est créée une histoire chauviniste, possédant toutes les
caractéristiques d’une ceuvre de propagande. Une analyse de ces
sources confirme ce point de vue ence qu'elle fait apparaitre
que de nombreux documents ont été manipulés, probablement
consciemment, pour se conformer a la vue, officielle de la gran-
deur du Rwanda et de la noblesse de ses ideaux.

Ces récits ont éte recoltés par le R. P. Pages et I'abhé A. Ka-
game [22; 15] qui se sont contentés de noter tout_récit qu'ils
entendaient a'la Cour, sans se freoccuper de Ia notation de nom-
breuses variantes. De 1957 @ 1960, nous avons entrepris d’enre-
Bmtrer et de noter tous les récits différents en plusieurs versions.

our cela, une enquéte systematique fut faite dans toutes les
collines du _?ays. Ces données nous permettront d’analyser pour
chaque, récit quelle est sa dispersion géographique, le"degre de
specialisation des personnes qui le connaissent et d’autres indices
analogues. M. Coupez enregistra tous les récits connus par un
conteur typique et les a publiés. De ce travail, on peut Se faire
une ideée de la guantité des récits connus par un_de ces conteurs
et du fait qu'il n’arrive que rarement que celui-ci s’embrouille
pendant le récitation ou mélange les themes de deux récits



différents. Nous pouvons dire que nous possédons des main-
tenant toutes ces sources et des variantes en nombre suffisant
Pour pouvoir établir, dans chague cas, quelle est la valeur de la
ransmission, le milieu dans lequel la source a évolué et d’une
fa%)n générale quel est son apport a I'histoire du pays (1.

ertains de ces récits remgntent @ Bwimba et NOUS pensons
que [a premiere création_de recits officiels eut lieu a une' époque
postérieure a ce roi, mais postérieure seulement d’une ou deux
générations. Les arguments cités par A. kagame [16, pp. 24-27]
en faveur de cette thése semblent tres plausibles.

Les récits généraux populaires se présentent & peu pres sous les
mémes formes que les recits officiels. Mais souvent ils ont plus
de_qualites narratives et on y fait une place tres large au mer-
veilleux, La plupart d’entre ‘eux ont comme themes des récits
de magiciens, a‘abatabaazi, de guerriers extraordinaires. Les
cycles principaux sont consacrés & Ndoori, Mashira, €t Ryan-
gombe (2 mais il en existe assez bien d’qutres. Les con?eurs
sont les mémes alue ceux qui narrent les recits officiels, mains
les abiiru. En plus des conteurs «systématiques » il en existe
une foule d’autres dans le Peuple, qui les racontent entre amis
Pour se distraire. Ainsi Ia plupart de ces récits sont connus dans
e pays entier et méme dans des pays voisins comme le Burundi.
Certains, cependant, sont limités a une seule région. 115 possedent
alors un caractere et|olog|(1|ue marque et narrent des événements
centrés autour d’une localité de la région ou on les rencontre.
Ils s distinguent cependant des notes eparses dhistoire locale
par leur caractere narratif. _ _

Les sources des recits populaires sont multiples. Certains se
sont ,deveIoP_pes a partir_de récits officiels favoris. Certains sont
des élaborations de recits historiques étrangers, du Nkole ou
du Burundi (3. D’autres sont des récits familiaux () a l'ori-
gine ; d’autres encore sont des récits locaux intégrés dans une

() Nous avons récolté et étudié ses sources. Nous espérons publier tous les
ibiteekerezo connus avec leurs variantes.

8 Ryangombe est un héros qui fonda le culte religieux des mandwa,

*) Par exemple le récit bien connu au Rwanda de la querre de Ntare du
Burundi avec Ruhaga du Buha, ou les récits ayant trait a l'avénement de
Ntare Rwaamigereka du Nkore. . X .

() Comme le récit bien connu de Runuukamishyo, ancétre d’une famille
abasinga.



vue plus générale de Iistoire (1). Tous ont trouvé la faveur du
public par leurs elements merveilleux ou fantastiques.

La transmission de ces récits est beaucoup plus libre que celle
des récits officiels et les variantes sont nombreuses. La plupart
n‘ont que peu de valeur historique parce que ce sont des docu-
ments ‘deérivés de sources étrangeres et embellis sans aucun
scrupule. Mais ils échappent en-grande partie au caractere de
propagande des récits officiels. La récolte en a éte faite par les
m@mes personnes_ et dans les mémes circonstances que les récits
g{flme_ls_ et les mémes conclusions quant a la récolte sont vala-

es ici,

Les récits familiaux appartiennent & deux groupes principaux :
les récits d’origine et les, récits narrant les hauts faits des ancétres
dans les dernieres ?eneratlons. Les récits d’origine sont nette-
ment étiologiques et n’offrent que peu de valeur pour I'histoire.
Quant aux Técits récents, ils sont souvent présentes sans aucune
prretennon littéraire, mais ils sont denses, précis et détailles.

ous sont transmis, plus ou_moins, au hasard, dans le I|gnag1e
dont ils traitent Ihistoire. Ces lignages appartiennent dans la
grande majorite des cas a la noblésse (2 tutsi. Comme les récits
Ne sont connus que Par peu de conteurs, il est difficile de les
retracer et il en existe peu de variantes. Mais la qualjté de la
transmission peut étre jugée par le nombre et la précision des
details incorporés dans la narration. Ceci est le cas pour les
récits récents ou le temPs n’a pas encore oblitéré ces details,
Car la transmission n’est généralement pas bonne. Ces sources
n'ont pas encore 6té récoltées systematq ement, _quoique
A. Kagame en récolte un nombre grandissant. Les recits fami-
liaux récents sont d’une grande aide a Inistoire, parce quils
sont Frn_/e,s et contrebalancent les données officielles. Mais ils
sont [imités en ce sens qu'ils ne traitent que des lignages tutsi.
IIs sont de ce fait de bonnes sources pour les intrigues de la Cour
et la colonisation de groupes tutsi a travers le pays. Les quelques
récits de famille hutt, surtout ceux des ahahinza, anciens su-
verains hutu, sont tres précieux parce quils gclairent certains
aspects du passé qu’aucune source ne nous révele.

_Nous appelons noblesse, les lignages tutsi auxquels des commandements
iques étaient distribués par le ror. Ceux-ci ne forment qu’une petite fraction

ﬁ Ceci est le cas de beaucoup de récits ayant trait a Ndoori [22, pp. 311-325!.
poli :
de tous les lignages tutsi.



b) Amakuru.

«Les nouvelles » ou «les récits historiques récents » couvrent
anprOX|mat|v,ement la période de Rwaabugiri @ NQs jours.
e sont des récits qui n’'ont pas été coulés dans un. moule officiel
OU qui n’ont pas encore acquis le caractere de récits populaires.
Leurs sources sont trés prés de nous. Certains de ces amakuru
sont des récits oculaires de personnes ayant compattu pour
Rwaabugiri. D'autres sont bases sur des bruits recueillis par des
contemporains, qui les racontent maintenant. Mais la_ grande
maéor_ne des recits ayant trait @ Rwaabugiri sont deja de la
tradition orale. IIs ont été transmis pendant une ou dedx géné-
rations. Mais comme il est possible d’établir, dans chague cas,
qui fut & leur origine, on peut en deduire avec beaucoup de
Preclswn quelle en‘est la valeur particuliére. En ce qui concerne
es regnes des successeurs de Rwaabugiri, Musinga €t Mutara,
|la grande majorité des témoignages sont oculaires et peuvent
Bre traités comme des temmgnaqes directs. Ces sources sont
légion et en les confrontant avec Tes sources, écrites, couvrant
la‘ méme periode, on arrivera sans doute a écrire en grand détail
I'histoire du pays a la fin du X1Xe siecle. Des exemples de ces
sources se rencontrent dans Iouvrage de M. Coupez. Un grand
nombre en a été récolté mais ici de nouveaux efforts pourraient
probablement en faire decouvrir bien plus.

C) Les recits.

Tous les récits occupent une place a part parmi les sources
Pour I'histoire du Rwanda. Ce sont les seuls qui donnent la
rame de |'histoire et qui en racontent le développement. Et
en cela ils sont irremplacables. La preuve en est que toutes les
histoires dy Rwanda déja publiées s’appuient principalement
sur eux, méme les ouvrages de I'abbé A. Kagame, Ui ne leur
accorde Eu’une Importance moyenne dans sa classification des
sources, En outre, c’est la source qui remonte le plus loin dans
le passé avec la genealogie dynastique et Yubwiiru. A cause de
ces deux carac,te_nshgues, les récits historiques sont la piece
essentielle et initiale de la tradition. Les autres sources ne font
que les corriger ou les compléter.



3. Les généalogies.

a) Ubucurabwenge.

Ces sources se subdivisent en _deux groupes : la généalogiw
dynastique et les genealogues familiales. "La premiére” s’appelle
u ucurabwen(]ze, du"nom des spécialistes abacurabwenge, «ceux
Ew forgent Te savoir » qui en étaient les détenteurs officiels.

n dehors de ceux-ci, qui avaient un statut spécial et recevaient
des anleges pour Ia conseryation de la genealogle royale, de
nombreux "amateurs la possédaient e?aleme_nt, plus ou moins
bien. La genealogm est coulée dans un fexte fige et cite les noms
propres des rois, leurs noms de regne, les noms propres des
reines-meres, leur ascendance paternelle et leur nom de clan.
Le texte a et publié intégralement par 'abbé A. Kagame [15,
IV, nos3-33] et un exemple traduit en francais en est donné dans
son ouvrage La notion de génération [16, pp. 15-17]. Comme cet
auteur le Tait remar(iuer a cet endroit, les variantes que |'on
rencontre dans ce texte ont trait a l’'ascendance des reines-meres
uniquement, ce qui s’explique logiquement, puisque ces données
sont reprises a des génealogies familiales qui n’éfaient pas aussi
bien preservees que celle-Cl. La transmission excellente et soi-
?ne_use de Vubucurabwenge sexplique par le fait que cette genea-
ogie est la Prguve legale du’ droit de succession de I'actuel
occupant du trone et également la preuve, du fait que les rois
descendent du premier souverain du Rwanda, Gihanga, et de
ses ancétres descendus du ciel. De plus, toutes les grandes fa-
milles du royaume s’y réferent pour montrer gu’elles descendent
soit d’un rol, soit de la famille d’une des reines-meres. h ubu-
curabwenge est le Gotha du Rwanda. L’analyse de ce document
entreprise par Kagame [16, pp. 20-27] montre que son élano-
fation ne date au plus tot que de Mukobanya et fut paralléle
a la création des Fremlers recits historiques officiels. Se basant
sur la bonne qualite de la transmission et sur cette antiquite
relative, I’abbé K agame accepte ce document sans aucune autre
critique. Mais du fait qu'il sagit d’une source officielle, bien plus,
de Ia fondation légale de la dynastie qui occupe le trone, on est
en droit de s'attendre qu'elle ait éte falsifiée, chaque fois que ce
droit de succession était en cause, parce qu’une nouvelle dy-



nastie avait pris le pouvoir ou que la succession n’avait pas
suivi exactement les reﬁle_s prévues par la coutume. Notre argu-
ment au chapitre prochain sera de demontrer que la génealogie
fut en fait falsifiee plusieurs fois. Malgre tout, 1l n’en"reste pas
moins que cette génealogie est la source la plus importante pour
une élaboration “de la “chronologie de IMistoire du Rwanda.

b) Les geénéalogies familiales.

. Les généalogies familiales de la noblesse tutsi ont été publiges
in extanso par Delmas [5]. Cette collection de sources n’est
cependant pas complete, “puisque lauteur s'est contenté de
retracer les genealogies des personnes qui occupaient un emploi
dans I'administration vers 1940. Mais il convient d’admettre
que cette collection représente la grande majorité des généa-
logies familiales de la noblesse. = _

es sources sont transmises & l'intérieur du lignage et elles
sont, enseignées aux enfants de ce grouPe, des leur Jeune &ge.
A dix ans1ls les connaissent en detail et savent les reciter sans
erreur. La transmission est donc bonne. Une analyse de la docu-
mentation recueillic montre cependant, que les ‘généalogies ne
sont completes et dignes de foi que pour une profondeur de huit
Fene,ratmns au plus, de sept générations normalement dans les
Ignées les plus nobles 115' (Pp. et 60], et cing a sept genérations
dans les autres. Une étude des variantes n'a pas eté entreprise,
mais il est fort probable qu'il n’en existe guere avant les %ene
rations indiquées. L'utilité des généalogies familiales est de
renforcer la chronlogie donnée par la généalogie dynastique
pour les huit derniéres générations et de fixer une chronologie
des récits familiaux par [a généalogie du lignage qui les transmet.

4. La poésie et les chansons.

Une remarque préliminaire doit étre faite ici. On a accorde
une grande valeur a toutes les sources poétiques du Rwanda
parce qu’elles sont coulées en forme. figée et que les mots méme
du texte appartiennent a la tradition. En comparant les va-
riantes on peut arriver a reconstruire un archétype et a l'attri-
buer & une certaine époque du passé. Ceci est important, surtout



en ce qui concerne Yubwiiru «lg code de la royauté » ou les
ibisigo «poemes dynastiques » qui remontent assez loin. dans le
passe et dont la transmission est confiée a des spécialistes [11,
pp. 21-30; 16, pp. 10-14; 15] (X..On a oublié_chaque fois de
souligner que cette poésie reste incompréhensible au profane
sans Un commentaire du texte, car elle se caractérise par I'emploi
de figures poétiques, qui voilent le sens réel, par Tutilisation
d’un Vocabulaire tres spécial comprenant un grand nombre de
mots inventés ou d’archaismes et enfin Par une technique poe-
tique qui ne permet pas de decrire des faits du passé mais (_}UI
5/ fait seulement des allusions obliques [11, pp. 12-21 ;9, pp. 373-
85]. En fait, c'est seulement le commentaire qui permet de
donner un sens au texte, Et ce commentaire n’est pas le méme
document oral que le poeme. Il est un document oral different,
ac_co_mpagEnant le premier, mais ayant sa propre ligne de trans-
mission, Et cette transmission du commentaire est beaucoup
moins honne que celle des poemes, car il n'est ‘oas transmis
en forme figée ni d’une fagon systématique. Si Pétudiant du
poeme oublie de demander apres coup la signification de tel
ou tel passage du poeme, l'instructeur ne le lui"expliquera peut-
etre Pas et cette partie du commentaire se perd. Admettons
maintenant qu’un commentaire expliquant un passage poétique
se soit perdu et qu’une ou deux ?eneratmns apres, un rhapsode
intelligent demande a son instructeur ce que ce passage signifie ;
on_setrouve alors devant une situation ou, soit I'nstructeur,
soit son éléve, tenteront de trouver une explication et en trou-
veront une, c'est-a-dire_qu'ils forgeront de toutes pieces un
nouveau commentaire. Tout ceci & pu_étre observé par nous
aussi bien pour les ibisigo que pour les ibyiivugo., La conclusion
en est que les sources poétiques ne sont pas a -priori des sources
de premiére importance, parce que leurs commentaires sont si
souvent déficients. La confiance aveugle que leur accorde I'abbé
Kagame N’est pas justifiée.

a) L ubwiiru,

_Le roi du Rwanda gouverne seul. Cest un roi divin et a ce
titre il est assisté par des conseillers spéciaux, les abiiru, orga-

(*) Dans ce dernier ouvrage, I'auteur recourt constamment aux ibisigo pour
démontrer certains points de détail.



nisés dans une corporation appelée ubwiiru. Ces conseillers,
appartenant 3 plusieurs lignées hereditaires, sont chargés de
conduire les rites complexes destinés a maintenir la prosperite
du_Rwanda. Mais ces rites requigrent I'intervention du roi, qui
doit en exécuter les actes principaux. En outre, la prosperite
du pays est liée idéologiquement a la royauté et a la personne du
rol, symbole du Rwanda. C'est pourquoi, les abiiru sont char-
ges de la connaissance et de I'application de toutes les regles
ayant frait a l'institution de la royauté et au comportement
symbolique du roi. Ils doivent veiller a ce que celui-Ci exécute
tous. les rites et observe tous les tabous nécessaires pour assurer
le bien-8tre du pays. Ce sont donc des spécialistes religieux,
possédant une influence politique énorme, parce que la royaute
etait sacrée. Leur savoir a été intitulé «le code ésotérique ‘de la
dynastie » et cette appellation souligne en méme temps le carac-
tere religieux de leurs connaissances et le fait que celles-ci étaient
et_sont toujours gardees secrétes. Ce que nous savons de I'ub-
wiiru a été révéle par 1'abbé Kagame, umwiiru lui-méme [9;
16, pg. 10-14 et 63-64] (1. L'ubwiiru semble avoir, été centrg,
au debut, autour des rites annuels des prémices, des rites destinés
a_ecarter les calamites naturelles, des rites d’investiture et
d’obseques royales. Dans leur domaine tombait également la
reconnaissance d’un successeur comme roi du pays.. Ce savoir
est contenu dans une série de poemes, appelés [es voies de 1'ub-
wiiru traitant des rites de fecondite, le testament du tambour et
les testaments des rois, traitant de la royauté méme et de la suc-
cession. Tous ces poémes sont_accompagnés de commentaires
explicatifs, les ibiteekerero z'ubwiiru, d’ou découlent les lorecep_tes
pratiques ayant trait a la royauté. 11 est évident que les abiiry
ont continuellement apporté” de nouvelles additions & ce code
et que la technique de cellesci fut la suivante, Chaque, fois
quune corrélation fut observee entre un malheur national
et une particularité_de la royauté, un nouveau tabou fut intro-
duit [9, p. 377, n° 23], Chaque fois qu'une corrélation fut observée
entre une particularite de la royaute, et des evenements indif-
ferents_ ou heureux, celleci fut fgalement intégrée au code.
C'est ainsi que I'on dit que les Kigeri sont guerriers, parce que

(') Ce qui suit se base également sur ces références.



les deux ou trois derniers KJ?e_n |'étaient et que le cérémonial
pour la multiplication du béfail doit avoir lieu sous un Yuhi,
arce que Mazimpaka était un fervent admirateur du beétail.

N.ce qui nous conceme, cette attitude monre une préoccu-
pation constante des abiiru envers le Precedent historique
et_explique pourquoi ils accordent une telle importance a I'his-
toire. De ces faits mémes, il découle qu’ils auront une tendance
a projeter dans le passé des corrélations observées récemment,
|Is natent par exemple qu’une eclgpse de soleil accompagne I'in-
tronisation d’un roi Mibambwe [16, p. 75]. Ce fait s%est produit
sous les deux derniers rois de ce nom. Il est logique qu’ils pro-
jettent ceci dans le passe et en viennent a attribuer des éclipses
de soleil au regne de tous les Mibambwe précédents. Et dans
interpretation "des donnges de Yubwiiru, on devra se méfier
constamment de phénomengs de ce genre.

La transmission du savoir des abiiru est trés bonne. Ils de-
vaient connaitre leurs poemes par ceur et étaient punis de la
geme de mort s'ils se trompaient dans leur récitation [9, pp.

13-374 ; 16, P 12). _

|l faut noter cependant que trois d'entre eux seulement
connaissent le code en entier [9, p. 373, n° 22] et qu'avant
Gahindiro leur nombre était tres limité [9, p. 366], Il est méme
possible qu'avant Seemugeshi un seul éfait en possession du
code entier [14, p. 33 (O], I s'ensuit qu'il est tres improbable
que les collegues de Yumwiiru qui faisait un lapsus involontaire
I'auraient denoncé, car la méme chose pouvait leur arriver,
La peine de mort prévue ne sap I|(Nua|t probablement qu’a
I'oubli total de passages importants. N'empéche que la trans-
mission des poemes était donc trés bonne. Quant a_ celle des
commentaires, d’ou sont dérivés presque tous les renseignements
historiques que le code fournit, nous ne savons rien de leur
transmission, mais a?/ant connu_quelques abiiru, et comP_te
tenu du fait que seuls les rites formaient le contenu essentiel
du code, nous pensons que la transmission devait étre moins
bonne et surtout que de nouveaux commentaires Se Superpo-
saient frequemment aux anciens. Car enfin, les abiiru sont
les interprétes officiels de I'histoire.

(*) Et informations personnelles.



. L'abbé Kagame a accordg, dans toutes ses publications, une
importance capitale a Yubwiiry et il ne discute jamais des
traditions rapportees par les abiiru. Il est évidemment difficile
de juger d’une facon précise des caracteres specifiques de ces
documents, puisqu’ils ne sont pas publiés, mais quelques consi-
derations nous donnent & penser qu’en fait cette source n’est
P_as au dessus de toute critique. D°abord, elle n'est pas objec-
ve. Elle est tellement liée & la royauté qu'elle a di souvent
deformer des faits qui ne s'accordaient pas avec les canons
constitutionnels prévus. C'est ce qui arriva encore en 189,
lorsque le roi Rutarindwa, régulierement investi, fut tue et
que son frere M usinga lui succéda. Les abiiru qui n’approuverent
pas cette violation de leur code furent. poursyivis et tués par
Kabare, le favori de M usinga qui avait instigué la révolte contre
Rutarindwa. Les autres abiiru, la majorité, reviserent leur
histoire et décrétérent que Rutarindwa N’avait pas été investi
legalement, malgre le fait qu'il avait porte un nom royal. Et
c’est ainsi que I"abbé Kagame en arrive a dire que les abiiru
n’avaient pas une unité de vue dans ce cas [11, p. 47]. Le R. P.
Pages, [22. pp. 195-196] souligne qu’une conspiration” du silence
existait a la Cour en ce qui concerne ce cas :

«Bardes, annalistes, gardien des traditions et seigneurs de la cour
en parlent le moins souvent, pour pouvoir, avec I'appui du temps,
consacrer la légitimité du fait accompli. »

Clest ainsi que des distortions sérieuses sont aplportées pour
gesb motifs politiques dans toutes les sources officielles y compris
ubwiiru,

'EN outre, comme interprétes de I'histoire, les abiiru_ont
deformé le passg, soit en projetant anachroniquement des sjtua-
tions contemporaines dans.un passé lointain, soit en interprétant
I'histoire d’apres |’_Id€0|08|_e actuelle de la royauté. Ainsi [16,
pp. 46 et 46n° 2] il est dit que si un roi meurt sans heritier
male, le pays n’a plus de lignée royale et est gouverné par un
lieutenant, “gardien du tambour, qui reste le” seul souverain,
On cite les cas du Ndorwa et du Gisaka. Tout d’abord, on peut
se demander si les habitants du Gisaka par exemple étaient
adeptes de cette doctrine comme semble T'admettre sans dis-
cussion M. d’ARIANOFF [3, p. 91], reprenant d’ailleurs la regle



formulée par I’abbé Kagame. Ensuite, on remarque que ces
regles du code rwandais ne servent au fond que d’explication
légale pour I'annexion de pays étrangers mais non pour le pays
lui-méme. En 1959, le frere de Rudahigwa, mort sans enfants,
lui succéda sans qu’aucun UMWIIFU ne rappelat cette régle ...
La méme chose est vraie pour une autre régle, citée au méme
endroit, notamment que, quand le tambour d’un pays est pris,
ce pays est officiellement et Iégalement annexé. Celui du Buge-
sera fut pris, donc le Bugesera est annexé. Au Ndorwa, le tam-
bour ne fut jamais pris, donc théoriguement ce pays n’est pas
annexé, mais personne parmi les abilru ne reléve le point. En
outre, le tambour royal du Rwanda Rwooga, fut capturé par
les Havu sous le régne de Ndahiro. La régle de I’annexion n’est
évidemment pas invoquée ici par les Rwandais. On ne la cite
qu'au cas ol les circonstances s’y prétent. En fait, Yubwiiru
tente de donner une justification légale aux conquétes exté-
rieures du Rwanda. Les exemples cités montrent bien comment
les traditions sont déformées par ces gardiens officiels. Le lec-
teur ne sera donc pas étonné si, par la suite, nous n’accordons
pas a ces sources le crédit que I'abbé Kagame leur attribue et
qu’il nous arrivera de démontrer des inexactitudes dans les
traditions, surtout dans les commentaires. N

L'institution des abiiru, et certaines de leurs traditions,
remontent probablement au regne de Mukobanya et de M uta-
baazi comme il en sera discuté plus loin. Nous pensons que
I'acceptation de ce code et de Iidéologie de la royaute qu’il
contient, est allé de pair avec la création de récits officiels et
de la généalogie dynastjg_ue. Ces trois sources sont les plus an-
CIENNeS quée nous POSSEalons. Soullgnons encore Clue Yubwiiru
sera moins utile que les deux autres, parce que celte source ne
nous fournit qlue des details éclairant les, recits. Si, un_jour, le
code était publié, ce qui devrait 8tre possible, il pourrait” proba-
blement éclairer des aspects de |'évolution institutionnelle de la
Cour et de l’'administration du Rwanda ancien. C'est en cela
surtout que it la valeur particuliére de cette source.

b) Ibisigo.

Les poémes dynastiques sont des textes ap?ris par ceeur,
dont le contenu st un" panégyrique des rois défunts et du rol



vivant a I'&pogue du compositeur. Leur forme peut étre appelée
E)oenque, quoique les textes ne soient pas rédigés en vers. Mais
e lan a%e est poetniue et soumis & une serie de regles de compo-
sition T1L, pp. 13-24]. Le genre remonte @ Ndoori €t environ
175 morceaux sont connus. Ils ont d'abord été récoltés par le
R. P. van Overschelde et I'abbé A Kagame qui les a étu-
die [[11] él). Par la suite, nous avons enregistré toutes les va-
rlantes des morceaux existant encore en 1957, _

La transmission est soigneuse. Elle se fait dans le lignage du
compositeur dy poéme, qui est appris systématiquement, de géné-
ration en generaﬂon, parfois sous forme chantée. Les abasizi
ou rhapsodes qui les récitent jouissent de privileges speciaux.
Les commentaires, qui accompagnent ces poésies, ne sont ma-
heureusement pas transmis aussi soigneusement et ont subi
de nombreux remaniements. De nos jours, nombreux sont les
abasizi qui savent encore reciter les poémes, mais ont perdu
complétement le souvenir des commentaires qui les éclairent.
Le genre peut étre utile de deux fagons. Il livre des details
hgstonques non connus par d’autres sources et ayant trait a la
vie de la Cour ou a des expéditions militaires et il permet de se
faire une idée du temps ou furent racontés a la Cour certains
récits historiques. On retiendra cependant, lors de Iinterpre-
tation de ces sources, que ce sont des sources officielles, desti-
nées a Atre des panégyriques des rois défunts et qu’on pouvait
réciter seulement devant le.roi. Comme les autres sources offi-
cielles mentionnées, celles-ci peuvent bien avoir été remaniées
quand la necessite s’en est fait sentir. Mais les |b|5|go ont un
grande valeur quand ils rapportent des détails sur des évene-
ments contemporains de leur compositeur. Car une fois, inclus
dans le poéme, il y a peu de chance qu'ils furent remaniés par
apres.

¢) lbyiivugo.

Ces poémes sont un panégyrique adressé généralement a la
Bersonne méme qui les compose et vantant sa hravoure au com-
at. Les descendants de ces poetes les ont parfois conserves,

é‘) Ony trouvera de nombreux exemples. La référence au R. P. Van Qver-
e

schelde est de A. Kagame [11, p. 7]



surtout si leur parent était effectivement un guerrier de valeur
ou occupait un poste important dans la hierarchie militaire
de son temps, Ces poemes sont sujets a des regles formelles et
leur vocabulaire est spécial. Eux aussi ne peuvent souvent tre
compris sans, commentaire explicatif subsidiaire. _

La transmission, tant des poémes que des commentaires, est
laissee au hasard, ce qui explique CPourqum on n’en trouve qu’un
petit nombre remontant a plus de trois ?eneratmns. Le milieu
dans lequel la transmission s’effectue, esf celui des familles de
guerriers tutsi. Les sources sont donc privées. Comme malheu-
reusement le contenu de ces poeémes ne doit_pas étre veridique
et que la plupart contiennent de nombreuses inventions, avouees
d’ailleurs, cette source ne peut étre_utilisée qu’avec de grandes
précautions. Son apport propre se limite & indication de quel-
(ues details de I'organisation militaire, de quelques notes sur
I'organisation militaire, et & I8tude de I'image que le Rwanda
des XVIlle et X1Xe siecles se faisait du_guerrier idéal. Des
exemples du rqen_re ayant éte rarement publies, nous en donnons
un extrait. fcyiivugo de Muhindanginga de I'armee insho-
ramihigo de Rwaabugiri:

«Invincible par les nations, fils de Mukakiikwa, je SUiS reconnu
comme un homme bien €leve. Je ne grandls pas Sous le regne_pour
rien, comme les payfsa_ns ef meme alXx ppmtﬁagnons de mon aé)e Ae
raconteral mes hauts fats. [1s savent que j’ai {UeB jgininda a Rubora
de Nyakarengo. Aux plaines de Ruharage g al manie la lance. Ay pays
de. Muvunyi. j’al seme I3 peste. Danf\lsbro,usanIes arse e%s, e
Suls venu €t rje les ai atteints de mes fleches. Jal lance esfe& es'a
SO_HJhaI'[ contre les adversaires. Je n'échoue pas sur le champ de ba-
taille comme un distrait... »

On voit de cet extrait que le titre provient d’un commentaire
accompagnant le Roeme. Celui-ci est vaglue et nous apprend
peu de chose en dehors du fait que le caractére d’un homme bien
ne est de se battre. Par le reste du poeme on apPrend u'il fit
ca_mp()]a)\gne au Nkore sous Rwaabugiri et qu'il'y tua sept enne-
mis (1.

(* Voir aussi [16, pp. 35-36].



d) Amazina y ‘inka.

Ces poemes pastoraux chantent Ia valeur guerriere et la beauté
du bétail. On les inclut dans les sources historiques, parce que les
trou‘oeaux de bovins étaient ligs a I'organisation” militaire et
qu’ils peuvent nous apprendre des détails sur les razzias ou les
troupeaux furent capturés, ou sur I'armée dont ils dépendaient.
Mais ces poemes, dont la structure formelle est élaborée, sont,
quant a leur contenu, encore plus cryptiques que les genres
Frecedents. On ne les comprend que grace au commentaire qui
€S accompagne. _ _

La transmission se fait parmi les pasteurs du troupeau et ne
doit pas étre considerée ‘comme soigneuse. Les plus anciens
poemes recueillis ne remontent pas a plus de trojs générations [16,
D. 41]. Les amazina yinka sont donc & considérer comme des
sources vraiment auxiliaires, qui ne contribyent qu’occasion-
nellement & Iistoire des razzias du X1IXe riecle. Le genre a
ete %tud|e par Iabbé Kagame [10] qui en a récolté un grand
nombre.

e) Inaanga.

Les morceaux de harpe, appelés inaanga, sont trés proches
des ibyiivugo, en ce qui concerne leur apparence générale. Ils
sont rédigés par des musiciens ambulants pour louer” les familles
riches ouils allaient les chanter. La transmission, tant du texte
que des commentaires, est trés mauyvaise. Leur utilité est donc
semblable a celle des ibyiivugo, mais leur contenu est souvent
moins fantaisiste et a quelque rapport avec la realité. Peu de
morceaux ont eté récoltés jusqu’ici et une étude complete du
genre reste a faire.

f) Indirimbo.

. Les chants querriers ressemblent fort & premiére vue, aux
ibyiivugo. Ils sont consacrés et transmis a la gloire d’une armee
ou d’une compagnie, plutot qu’a celle des individus dont elle
est composee. De ce fait, ils ont un caractére plus officiel mais
sont également mieux transmis. Les plus ancigns remontent a
quatre _rqenergnons seulement. Ce genre auxiliaire peut étre
plus utile qu’aucun autre, pour nous apprendre des details de



campagnes militaires et de changements dans les organisations
armees au XIXe siecle,

g) Autres chansons.

Les chansons populaires comprennent beaucoup de genres.
Leur contenu est également trés varjable et leur transmission
est laissée au hasard. Elles n’ont pas été étudiées et on n’en sait
gge Peu de chose. Il est cependant trés probable que certaings

enire elles. contiennent des passages d’intérét historique. Et
alors, ceux-ci pourraient bien avoir Une valeur spéciale, surtout
si I’on a quelques garanties sur la transmission du commentaire
explicatif qui les accompagne. Car ce sont des sources du peu-
E)Ie et elles peuvent nous apprendre des faits délaissés par toutes
es sources officielles ou privees.

h) Les poémes et chansons.

_Aucune de ces sources n’a_I'importance_centrale des recits
ni des genéalogies. A I'exception de Yubwiiru, tous les autres
genres Nne nous apportent que des détails éclairant certains
Dassages des récits. L'ubwiiru lui-méme fournira des donnges
sur le developpement de I,’|deolo%|e royale et de l'organisation
centrale du royaume tutsi, Malheureusement, ces dannées ne
sont pas coulées dans un récit suivi et ne Rpurront, elles aussi,
Btre comprises qu’a la lumiere des récits historiques. En fait,
on peut conclure (iue tous les poemes sont des sources secondaires
et que, loarml celles-ci, Yubwiiru et les ibisigo occupent la pre-
miere place.

5 Les notes éparses.

Les sources que nous décrivons ici se présentent sous la forme
de déclarations bréves non ornées, tendant a donner un fait
sans plus, par exemple : «Rwaabugiri introduit le mais »
Ce sont toujours des sources populaires ou familiales non in-
fluencees et non deformees par des exigences politiques, Mal-
heureusement, leur transmission est laissée souvent au hasard
et beaucoup d’entre elles se perdent a chaque generation, car
on les cite seulement lorsquon se trouve dans une situation



ou I'information contenue dans la déclaratjon peut, étre utile,
Aucun Rwandais ne les inclut dans son idee de Iistoire et il
est donc tres difficile de les découvrir systématiquement. Nous
les distinguons d’apres le milieu dans lequel elles se retrouvent,
a) Imigani.

Le mot umugani comprend les récits non historiques et les
Pr_overbes. Ce sont ces derniers que nous considerons ici. Cer-
ains proverbes ou dictons sont en effet les sources pour I'his-
toire. Ainsi le dicton : Rwanda rwaa Gasaaho, «le Ruanda de
(asaaho » pour indiquer le Ruanda originel, ou ; «Il aété jugé a
Mutakara » capitale de Mibambwe Gisanura, pour diré qu'il
a ete Juge equitablement. Ces, proverhes, apportent, comme on
le voif, des details, mais parfois des details intéressants, a |his-
toire du pays. I faut cependant se ra_ppeler;iue le plus grand
nombre de” proverbes historiques doivent &tre accompagnes
d’un commentaire explicatif qui est moins bien transmis que le
proverbe et Peut étre inventé aprées coup pour expliquer un
proverbe dont le sens s’ast perdu.

b) Notes d'histoire locale.

Ces notes comprennent des indications de tout genre sur
I istoire locale. Elles racontent comment les terres étaient
divises, quels etaient les fiefs, les terres franches, les sous-
chefferies de [a région et qui les commandait. Des donnges de ce
%enre sont limitées genéralement au X1Xe siecle, mais elles
oivent &tre considérees comme des sources trés importantes
Pour_ cefte époque. En outre, les notes locales comprennent
'indication des anciennes capitales royales, d’anciens champs
de hatailles, etc. Elles remontent alors tres loin et on peut
considerer ?e_neralement les indications qu’elles donnent comme
dignes de Toi. _ _
istorique. et chronologie du Ruanda [28] en contient un grand
nombre, mais il en existe beaucoup plus, Comme une expeérience
nous le montra pour une province. Ces sources devraient étre
récoltées a travers tout le pays, car ce sont elles surtout et sou-
vent seulement elles, qui permettent de corriger serieusement
Ing b|§|s imposés par les sources officielles @ [histoire du
wanda.



¢) Notes d’histoire familiale.

Chaque famille connait un peu d'histoire. Les familles nobles
raconteront, en dehors des recits familiaux déja mentionnes
et des qenealogws familiales, de nombreuses notes Sur les armées
auxquelles appartenaient leurs ancétres, l'origine de leurs trou-
peaux et ainsi de suite, Ces notes sont algrs extrémement utiles
Bour nous donner des indications a ce sujet. En fait, elles sont
len meilleures que la poésie ?uerrlere ou pastorale, gms_que
Iinformation est donnée directement sans aucun embellisse-
ment qui la rendrait douteuse. L’histoire des familles non no-
bles ne remontera généralement pas si loin, mais tous, savent
dire ou vivaient leurs parents et se raﬁpeﬂent de petits faits
ayant affecté leurs ancétres assez rapproches. Aucune dgs sources
de ce genre n'a ete rassemblée szvstemathuement, Si ce nest
ar le R. P. Pages au Bugoyi [22, pp. 634-700]. On y voit Je
u?oy! du X 1Xesiecle revivre sous nos yeux. Il est évidént que la
collection de documents de ce genre $'accompagnera de la co-
lection des Notes d'histoire locale, car les deux sources s'im-
briquent I'une dans I"autre et s’eclairent mutuellement.

d) Notes d'histoire générale.

On ne raconte dans le peuple que trés peu de choses concer-
nant |'histoire générale du Rwanda. Une des rares déclarations
recueillies, fut que Mukobanya et Seekarongoro étaient fréres,
Cette croyance est répandue au Rwanda ; elle est en contra-
diction avec les, sources officielles, Elle se presente sous la forme
d’une note typique. On peut lui attribuer une certaine valeur
puisque ce n’est pas une source officielle. On ne peut d’ailleurs
expliquer sa survivance autrement que du fait ge la tradition
officielle que le peuple shobstinait a contredire a ¢e sujet. Ici
aussi de plus amples investigations pourraient réveler even-
tuellement de nouvelles sources, non exploitées.

€) Précédents juridigues.

En, Afrlque et ailleurs, les précédents juridiques jouent un
role important dans le systeme légal parce qu'ils acquierent
force de loi. Ce sont donc” des sources pour Inistoire de la loi.
Mais ici comme ailleurs, on n’a aucune idee, sauf dans de rares



exceptions, de I'époque a laquelle remante le précédent invoqué
de cas égal en cas Iégal. Comme la Joidu Rwanda n’a pas encore
ete etudiee suffisamment, il est tres malaise d’evaluer impor-
tance de ces précédents pour Inistoire générale du pays. Nous
ne les mentionnons donc que pour mémoire.

f) Les notes historiques.

Les notes, historiques sont des sources populaires, générale-
ment non déformées et dignes de foi. Elles ont donc une grande
valeur comme témoignage du passeé et nous ne les classons pas
comme, sources auxiliaires mais comme documents. suivant
immediatement en importance les récits et la généalogie dynas-
tique. Malheureusement, ces sources ne remontent que rare-
ment au-dela du X1Xe siecle ce qui en limite Putilite. De plus,
On n’a encore recolté jusqu'a présent qu'une petite fraction
de celles qui existent. A nofre avis, les seuls grands changements
(qui Seront encore apportés a la vue sur le passé rwanda que |’on
Eeut avoir maintenant, proviendront de sources de ce ‘genre.

t cet avis peut étre appuYe par I’'exemple des sources confenues
dans Historique et chronajogie du Ruanda, [281_qm ont comple-
tement rénové notre appréciation de I'organisation des provinces
extérieures du Rwanda et du développement des conquétes du

pays.
6. La philosophie de I'histoire au Rwanda.

De nombreuses sources de, tous les types sont déformées
par les idees gue les Rwandais ont adoptées envers le phéno-
mene méme de lhistoire, du changement et de |'gvolution.
Les propositions principales qui noUs concernent ici, sont [a
croyance en une predestination, limportance que prend le
surnaturel pour exRIJque_r les evénements du passe, I'impor-
tance du precédent historique et le sens de I'histoire qui prouve
I'inégalite des castes, o .

'L cours de Ihistoire est prédesting et ce que la fatalité a
decide arrivera, 8u0| que I'homme puisse faire. Cette idée est
enracinée profondément dans les traditions historiques. On en
retrouve des expressions un peu partout, Ainsi, un récit du
devin Mashira raconte que celui-ci avait predit quil allait



perdre son royaume et qu’il mourrait par la faute de son cousin,
un autre devin, Munyaanya. Malgré I'emploi qu’il fit de toutes
Ses tech_nlques ma?|ques, e parvint pas a éviter I'ingluctable
et fut finalement fué lorsque les cendres de Munyaanya furent
répandues sur son pays. La méme attitude se fait d’ailleurs
jour dans tous les récits, et ils sont nombreux, ou les devins font
des prophéties annoncant la perte d’un roi, I’arrivée des Euro-
peens ou d’autres phenomenes qui se sont Vérifiees par la suite,
Le surnaturel influence I'histoire. Quand un Umutabaazi
a 6té tué par I'ennemi, celui-ci est perdu. Ce sacrifice amenera
inévitablement la victoire pour le parti du sacrifié. Et tous les
sacrifiés deviennent des aBatabaaZL Cette seconde idée, com-
binée a la premiére, et appliquée a la théorie générale de la
royauté divine, a amené le Rwanda a expliquer Ihistoire du
pays comme une évolution non unilinéaire mais cyclique. Apres
un certain nombre de générations, I'histoire recommence. Et
les événements sont semblables quoique non identiques aux
événements du cycle précédent. Un roi appelé Kigeri fera la
guerre et sera vainqueur. Un roi Ruganzu sera un guerrier
malheureux. Sous un Yuhi le bétail prospérera et ainsi de suite.
Mais tout ceci est projeté dans le passé de telle facon qu’on
attribue les événements de méme nature aux rois de méme nom.
Et on explique tout par cette théorie cyclique en sorte que Ihis-
toire en acquiert un caractere d’invraisemblance marqué. Car
chague événement qu’on retient du passé a un sens. Ce sens doit
ftre expliqué et I’événement doit prendre sa place dans I'expli-
cation totale de I'histoire. Ainsi la conquéte du Gisaka s'ex-
plique comme la conséquence inéluctable du fait que Gihanga
I"avait prévue, que Runuukamikshyo sous Mutabaaziy avait
enterré un morceau du taureau magique, et que le pays serait
ainsi un jour vaincu, parce qu’'aussi Robwa n’enfanta pas le
garcon qui devait réunir le Rwanda au Gisaka et ainsi de suite.
On se meut dans un passé ou les choses se jouent suivant des
regles impérieuses, fixees par le surnaturel, et que seul le surna-
turel peut influencer, bien que superficiellement, car le cours
général de I'histoire revient et se repéte. .
Dans une philgsophie de ce genre, on comprend aisément
pourquoi le précédent jouit d’une faveur aussi grande. Quun
seigneur offre un jour “quelque présent au roi qui excede ses



obligations normales, le voila tous les ans, Jui et ses descendants,
dang I’obl|gatlon de 'offrir & cause du_précédent ainsi créé [12,
P._47, n° 21]. Cette attitude particuliere envers le précédent,
ait que, d’'ine part, les rois et leurs conseillers étaient sans
cesse en quéte de précédents pouvant leur donner la ligne de
conduite & suivre dans les circonstances les plus diverses ; d‘au-
tre part, les actions des rois sont expliquéespar le précédent ou
par le fait qu’il en fut décidé ainsi & une certaine époque du passe.
Ainsi le commentaire d’un poéme \dynasn,(iue, attribug a I'epoque
de Mazimpaka, raconte que le poate avait decrit quelles seraient
les capitales occupees Par Kigeri Rwaabugiri SIX ?_ene_ratmns
plus tard, en sujvant les devins qui a ce moment fixaient les
endroits ou habiterait ce roi [11, pp. 135-136]. Et on le croit —
méme un rwandais comme 1'abbé Kagame le"croit—,parce que
ce n’est pas sansraison que Rwaaburigi allait habiter dans ces
capitales, et que cette raison devait étre un ordre du passe.

Cet exemple montre de nouveau comment Iistoire devient,
Pour le peuple du Rwanda, une chose préétablie, decidee prea-
ablement par le surnaturel et qu’on ne peut tenter de contre-
carrer. Le précédent historique en devient sacré. Et I'histoire
en devient rigide et mécanique. . _

Toutes les histoires sont marquées de chauvinisme. Mais
celle du Rwanda I'est peut-étre plus que toute autre, parce
qu’elle tend sans cesse a prouver que les Tutsi étaient supérieurs
aux Hutu et_gue,_de_s le début, des I'arrivée de Kigwa sur terre,
il en fut decide ainsi. L 'histoire dans ce sens n’est que la relation
du déploiement du génie tutsi, d’une race de surhommes a qui
rien ne fut réellement difficile. Et parmi ces Tutsi, les élus sont
les Tutsi du Rwanda. 1ls n’on cessé d’agrandir leur pays et de
conquérir de nouveaux territoires et ils continueront a’le_ faire
dans le futur. Voila une attitude (ﬁje 'on trouve & chaque infor-
Mmateur, associée a celle que les Hutu sont inférieurs, destinés
a etre les serviteurs, et que les Twa sont a peine plus que des
animaux. Cette prémisse de I'inégalite a été decrite far . Ma-
iuet dans la sructure sociale et politique du pays [L9, pp. 184-
9@. || est interessant de la retrouver ici.

Est-il encore besoin de souligner spécialement que cette
philosophie de Ihistoire a influencé tous les temm?na es, et
(Jue par sa presence dans presque toutes les sources, elle deforme



sérieusement notre opinion sur le passé du pays. Il suffit de
revoir les syntheses de I'histoire du' pays, telles qu’elles furent
redni;eeg par nos prédécesseurs, pour Sen rendre compte. On
P_eu meqne douter qu'on parvienne jamais a la surmonter en-
lerement.



Chapitre 111
LA GENEALOGIE ROYALE ET LA CHRONOLOGIE

La chronologie de I'histoire du Rwanda repose entiérement
sur la généalogie dynastique, car les sources se réferent cons-
tamment aux noms' de rois pour préciser la succession des éve-
nements ou pour leur aftribuer une Flace dans le passe. De ce
fait, il se pose deux séries de problémes connexes : I'examen
de l'authenticite de cette genealogie, et Iétablissement d’une
datation_absolue a partir de la chronologie relative qu’elle nous
donne. Ces deux questions sont traitées dans les deux sections
que comprend ce Chapitre.

1. La véridicité de la généalogie royale.

Personne n’a accepté sans réticences la généalogie royale
telle qu’elle est présentée par les abacurabwenge. On a surtout
douté de l'authenticité de la premiére partie de celle-ci en ce
qui concerne les noms de Kigwa et de ses successeurs immeédiats.
Certains ont exprimé de la méfiance a I'égard des noms de
Gihanga et de ses successeurs jusqu’a Bwimba. Mais a partir
du nom de Bwimba, tous ont accepté sans plus la succession
de noms de souverains donnée par la généalogie et l'affirmation
des abacurabwenge qu'il s’agit d’une dynastie unique ol la
succession s’est opérée de pere en fils sans aucune irrégularité.
Nous sommes d’avis qu’il n’en fut pas ainsi et nous souléverons
des questions concernant la succession des rois Muko banya,
Mutabaazi, Ndoori, Rujugira et Musinga, parce que, dans
tous ces cas, la succession ne semble pas avoir été réguliere.

a) Kigwa €l SeS successeurs.

Le nom de Kigwa et de ses successeurs revient dans deux
sources différentes, «le recit des origines » et le deébut de la



généalogie rQ{aIe. Le mythe des_origines raconte comment
Kigwa Naquit au ciel et comment il tomba sur terre. Son nom
méme Se traduit par «Tombé » Il était accompagné par son
frére Mutuutsi el de_Sa Seur Nyampundu, Se mariant_entre
eux ils donnérent naissance au clan royal des Abany|g|n){a
dont le nom signifie en langue nkore «personnes de sang royal »
et enfanterent egalement Ies clans nobles des Abeega, Abakono
et Abaha. Les nouveaux arrivants apporterent avec eux le fey
le fer, la forge, les animaux domestiques y compris le bétail
a cornes et les Twa, bref [a civilisation. Kigwa et sa troupe
toucherent la terre au rocher Ikinani a Rweeya au Mubari,
qui était alors un royaume de chasseurs dirigé par un certain
Kabeeja dU clan des Aba2|lgaaba [18; 22, pF. 104-108 ; 4,
pp. .86 + 15, 111, n0s 1-14] 1T est clair que tout le récit est un
mythe expliquant les origines de la civilisation rwanda et com-
Pren,ar]t, comme de nombreux mythes royaux le font en Afrique,
e recit d’un inceste primordial. Aussi,”aucun des_auteurs n’a
douté du fait que le seul élement & retenir de ce récit est que les
Aban |%|nya sont arrivés au Rwanda en traversant la Kagera
au Mubari. Le nom Abanyiginya signifie «princes de sang
royal » et est donné au Nkore, au Ndorwa, au Rwanda et au
Bligesera, aux parents des dynasties qui gouvernaient ces pays.
Cecl peut confirmer les attaches que cette dynastie du Rwanda
avait avec le Nkore. =
Le début de la liste génealogique dit :

«Gihanga est de kazi, de Kizira, de Gisa, de Randa, de Merano,
de Kobo, de Kijuru, de Kimanuka, de Muntu, de Kigwa de
Nkuba, c’est lui Shyerezo » [is, |, IV, n° s3],

Tous les ancétres désignés ici sont connus comme les ibima-
nuka, les «tombes du ciel » a I’'exception de Gihanga. Leurs
noms sont non seulement sgmbohques mais semblent se ratta-
cher au mythe d’Qn%me . Fils de Kigwa est «/’homme » qui
enfante » [e tombé du ciel «qui enfante » celui d’au-dessus »
qui enfante «le trou » et ainsi de suite. Aussi_personne n’a ac-
cepté cette liste de Souverains comme historique et De Lac-
ger Souligne par ailleurs que c’est dans cette partie-ci de la
genealogle que l'on retrouve des variantes importantes [4, |,
D. 64]. Et cette opinion des auteurs est confirmee par d’autres



ar([;uments,\comm_e la forme_ aberrante de la 8éng§a|0(11|e dans
cette P_remlere section, ou le fait que Ginanga est 0t &tre T'arriere-
petit-fils de Kabeeja [15,V,n° 2] contemporain de Kigwa. Ce
qui ne s'accorde guere avec la genéalogie présentée ici.

b) Gihanga.

Aprés la liste de souverains déja discutés, la généalogie dy-
nastique mentionne Gihanga dont le nom signifie_«fondateur ».
guelques récits ont trait & Gihanga [22 p[{/ 77-18 et 98-103 ;

- p. 865 pp. 1015 14, pp. 16-19 15,V ; 16, p. 32] et son
nom est lié a l'origine de |'ubwiiru. Les sources le présentent
comme un descendant de Kigwa qui quitta son pays d’origine,
la province du Mutara ou celle du Kibari et partit a I'aventure.
Cétait un tres bon forgeron et un excellent chasseur. Il passa
par Gasaabo au Buganza, ou il laissa son troupeau de vaches,
épousa ensuite Nyiirampirangwe, fille du roi du Bungwe, dans
la partie méridionale du territoire d’Astrida, remonta dans la
province Bunyambiriri et y leva une antilope blanche, ingabe
(reine), qu’il poursuivit au Kinyaga ou il épousa Nyiiran-
gobera, fille du roi local Ngabo. De 1a il remonta au Bugoyi
et arriva au Gishari, territoire de Rutshuru, chez Jeni de Ru-
RENGE, un umusinga frére de Kimari, qui régnait, lui, sur une
partie du Nduga. Il épousa Nyamususa de Jeni et sa servante
Nyiirampingiye. Puis il alla au Buhanga de Ruhengeri et, guidé
E{ar un UmwIru de Jeni, Rubunga, y tailla le tambour royal

W00ga et introduisit Yubwiiru. Avant cette époque, il avait un
tambour et un code ésotérique centré autour du marteau et de
I'Urusengo (un ocarina en terre cuite) qui étaient le sujet d’un
ubwiiru"plus simple, conservé par Rugiranko, compagnon de
Gihanga. Du Buhanga, Gihanga passa au Kibari, ou il fonda
plusieurs capitales et arriva @ Nyamirembe de Humure au Mutara
ou il fit son testament politique. 11 légua le Bushi et le Bupfurero
a son fils Kanyabungo, né de Nyiirangobero. Il légua le
Bushuubi a Gasshuubi, fils de Nyiirampirangwe. Il légua le
Ndorwa a Sabugabo ou Kanyandorwa, le Bugesera a Mu-
gongo ou Kanyabugesera et le Ruanda a Gahima, Kanya-
ruanda. Ces trois derniers étaient nés de Nyamususa. De
Nyiirampingiye était né Rutsoobe qui recut le Gisaka mais



renonca, préférant la royauté symbolique de 1’ubwiiru. Dans
certaines variantes de ce récit, on ajoute parfois que les lignées
du Burundi, d’ldjwi, du Butembo, du Karagwe ouduBukunzi
descendent également de Gihanga. De plus, Gihanga déclara
que Kanyaruanda serait son successeur et que les autres de-
vraient se soumettre a lui. Ce qu'ils ne firent pas aprés la mort de
Gihanga. C’est pourquoi le Rwanda a le droit et le devoir
d’attaquer les pays voisins. Ensuite, Gihanga quitta le Mutara,
mourut et fut enterré @ Nyamirempe de Gishuubi au Rukoma.

“Ason sujet encore, un recit decrit comment les vaches furent
découvertes sous son regne par sa fille Nyiirarucyaaba, an-
cétre des Abacyaaba. Telleci, exilée, rencontra un animal
etrangie qu’elle traya. Par la suitt Gihanga Vint a golter le
lait et, apres différentes péripéties, réussit a prendre Un grand
troupeau le Ion%_du marais Rugezi d’ou il sortait. Mais son fils
Gashuubi aver It le vacher, Mugozi 08 Kuguma, qui sulvait
en arriere avec d’autres troupeaux. Mugozi Sauva la majeure
partie de son bétail et envoya son fils Seerwakira par la Suite
chez Gihanga pour lui servir de vacher et Jui apPren_dre art
de I'élevage. Inutile de souligner que ce récit contredit le pré-
cédent ou on dit que Ginanga laissa son bétail & Gasaabo et
celui de Kigwa ou 1l est dit que le bétail tomba du ciel avec lui.

11 ne fait pas de doute que. ces récits sont des recits écolo-

8lques, expliquant les institutions de la royauté au Rwanda,
onnant_une origine aux differents royaumes entourant ce pays
et {ustmant_une politique d’annexions de la part du Rwanda.
Natons aussi que le.nom méme de Gihanga s;gmﬂe\ «le fonda-
teur » Ce nom revient au Bushi ou on attribue a Ginanga
|a fondation de quelques dynasties a I'ouest du lac Kivu, no-
tamment celle des Bahande' [20, pp. 119-120]. Sous la variante
Ruhanga, 0n le cite comme fondateur du Nkore. Bref, le per-
sonnage porte_bien le nom de son role.

Cependant, il se pourrait que ce nom et ce role corres_Pondent
tout de méme a une personne historique. Car, s’il ne fait pas de
doute que tout ce qui a trait & ses voyages et a son testament,
ainsi qu'a la decouverte des vaches, est apocryphe, il n’en reste
Pas_m0|n§ qu’on associe a des endroits bien definis : au Buhanga,
e lieu ou fut consacre le premier tambour Rwooga ; au Kibari,
ou il eut des capitales et au Rukoma, ou se trouve son tombeau



et ou sont centrés les différents groupes a‘abiiru les plus impor-
tants. De ces faits, 1'abbé A. Kagame et les R. P. Delmas ¢t
Pagés [22, p. 113; 5 p. 1I; 15V, n™ 39-45; 14, pp. 16-17]
ont conclu que c’était un roi qui gouvernait effectivement sur
un vaste empire. L’Abbé Kagame en deédujt qu'il dut avoir
une Serie de PrecurseursL pmsq_u’un tel empire ne Se Cree pas
en un jour. Il nen est rien, puisque aucune des traditions des
pays voisins n'en a retenu la trace. Une analyse des sources
confirme que Gihanga est un personnage idéalise et stéréotypé.
|| est «le fondateur » comme Kigwa est le «héros civilisateur »
et Ruganzu «le conquérant » Certaines contradictions dans les
récits, ou dans leurs versions, le confirment. L’introduction
de I'espece vache est attribuée a Kigwa, mais la vache comme
signe de richesse et de pouvoir date de Gihanga. Certaines
conquétes de Ruganzu sont parfois inclues dans la_liste des
voyages et des mariages de Gihanga et vice versa. Tout cela
i)arce (ue_certains conteurs éprouvent des difficultés a séparer
es trois roles de civilisateur, fondateur et conquérant,

En outre, il apparait clairement que Gihanga est li¢ avant
tout & I’Ubwiiru, Les trois familles a‘abiiru les plus importantes
sont reliées a lui, c’est lui qui instaura Rwooga, le premier tam-
bour du Rwanda, son tombeau joue un role dans les rites de
Yubwiiru et on lui attribue Iinstallation du premier feu sacré
du pays. Enfin, les abiiru le vénérent dans une hutte votive,
a la capitale. LeS lieux associés avec tout ceci sont le Bumbogo
méridional et le Rukoma septentrional adjacent, et subsidiai-
rement le Buhanga-Kibari. Ceci pose un probléme. Car la pre-
miere de ces deux régions ne fit partie du Rwanda que vers la
findu régnede Kigeri Mukobanya et la seconde ne fut con-
trolée que beaucoup plus tard. Pourtant les abiiru sont men-
tionnés fréquemment dans les récits concernant tous les rois
antérieurs et on dit que Gihanga fonda I'institution. Ou bien
ces récits sont anachroniques ou bien le Rwanda eut son premier
centre non autour de Gasaabo dans le Buganza, comme le
veulent toutes les traditions, mais comprenait dés le début
une partie du Bumbogo-Rukoma et I'interprétation des récits
de conquéte du roi Mukobanya doit étre revue. Mais comme
toutes les sources, y compris les proverbes, sont unanimes pour
dire que le premier Rwanda fut le «Rwanda rwa Gasaaho »,



le Ruanda de Gasaabo, nous pensons que la premiére hypo-
these doit étre acceptée. L'ubwiiru fut inconnu_des premiers
rois et ne fut adopte qu’aprés la conquéte du Rukoma ou il
existait @ cette date. Le récit de Ginanga éait originellement
une tradition de la famille régnant sur Yubwiiru, les Abatsoobe
[15, V, n° 31] (2). Il est possible quun ancétre des Abatsoobe
gunta le Ndorwa ou le Gishari, son pays d’origine, passa par le
uhanga-Rukoma ou il fut initig a Yubwiiru™et vint s’établir
au Bumbogo-Rukoma, ou il fonda un petit royaume. Les Abat-
soobe furent incorporés dans le Rwanda apres les conquétes
de Mukobanya et [a dynastie du Rwanda reprit du temps de
Mukobanya linstitution de Yubwiiru, parce, qu’elle représen-
tait une ideologie de la royaute et un prestige qui renforcait
effectivement I’autorité royale (2. Les recits des voyages de
Gihanga et de son testament politique furent surajodtés dans
la suite. Et c’est ainsi que les récits concernant Gihanga refle-
tent 5|mplement_|’|mm|%atlon d’un groupe tutsi parmi d’autres
et leur ‘installation au Rwanda. _

. Concluons en disant que Gihanga Semhle bien un gersonnage
fictif, avis que le chanoine de Lacger [4, pp. 85-80] partage.
Son nom est trop symbolique et son role Saccorde t[oP bien
avec son nom pour gu’on puisse voir en ces recits, qui le con-
cernent, autre. chose quune Ie%e_nde_e_t|olog|que répandue
d’ailleurs depuis le Nkore et le Gishari Hu_s,qu’au Rukoma et
jusqu’au sud du lac Kivu. Mais ce récit est lié' @ Yubwiiru et fut
probablement importé du Nord par les Abatsoobe du Rukoma.

C) Les successeurs de Gihanga.

La généalogie nous présente une série de rois : K anyarwanda,
Musindi, Rumeza, Nyarume, Rukuge, Rubanda, Ruyange,
Ndoba, Samembe, et Samukondo COMME SUCCesseurs de G ihanga
et prédécesseurs de Bwimba. L 'authenticité de tous ces ;fersonna-
ges est niee par pages et par de Lacger [22, pp. 110-113 ; 4, p.
1], car tous ces noms semblent avoir une signification symbolique
et"aucun récit n'est attaché a ces souverains. Delmas rejette ce
point de vue en faisant remarquer que beaucoup de ndms au

¥ L'auteur dit que c'étaient les soldats de Gihanga.
¥) Ce point est détaillé au Chapitre IV, quand il sera question de Mukobanya

et de Mutabaazi.



Rwanda ont une sqnlflcatlonJS, D. 7). L’Abbé K agame est plus
nuance. I accepte les noms de Kanyaruanda 6t de Musindi
et tous les noms & partir de Ruyange. En ce qui_conceme
Rumeza «Celui qui Tait germer» Nyarume «lg maitre de la
10368 », Rukuge «la barque geéante » et Rubanda «le peuple
nombreux » i dit :

«Sans_aller jusqu’a nier brutalement leur existence réelle, nous
la considérons comme moins probable ». [16, p. 83]

apres avoir souligne
«le caractere par trop symbolique de leurs noms »

1| les retient cependant dans sa liste généalogique [16, p. 87].

[l nous apparait évident que Kanyaruanda «I’homme du
Rwanda » cité dans les récits de Gihanga comme frére de Ka-
nyandorwa «l’homme du Ndorwa» et de Kanyabugesera
«I’nomme du Bugesera» ou de Kanyaburundi et de Kanya-
bungo (*) est une fiction étiologique. Son autre nom Gahima
signifie «le Muhima» et renforce encore notre impression. Au
sujet de Musindi on peut dire qu’il a légué son nom au clan des
Abasindi, autre nom pour le Abanyiginya dont il fut I'ancétre
éponyme. Il aurait vécu & Ngara au Buganza [16, pp. 82-83]
[ci nous nous accordons avec I’Abbé Kagame sur le fait qu’il fut
le fondateur des Abasindi, ce qui ne signifie pas qu’il fut roi
ou qu’il bénéficia d’un statut spécial. Les noms suivants, jusque
Ndahiro Ruyange, ne semblent étre que des noms fictifs et
les rois a partir de Ndahiro Ruyange, semblent bien avoir
existés, car on retrouve leur trace dans les généalogies fami-
liales du Rwanda [15, V, nos 51-56 ; 16, pp. 82-85 ; 5, pp. 28—3%].
La généalogie royale se conformerait donc au patron usuel de
généalogies claniques. On connait le nom de I’ancétre éponyme,
on ne connait pas ses successeurs immédiats, que l'on rattache
soit immeédiatement au fondateur, soit, comme ici, par une série
de noms fictifs. Il est cependant nécessaire de faire remarquer
qu’il n’est absolument pas certain que ces premiers noms re-
présentent des rois gouvernant sur un royaume. Il est beaucoup
plus probable qu’il s’agit de chefs de famille qui se créérent petit
a petit une chefferie autour du lac Mohasi.

(') Bunyabungo est le nom que donnent les Rwanda au Bushi.



d) Mukobanya &t Mutabaazi.

La tradition populaire présente ces deux rois comme fréres,
tandis que I ?enealogte, suivant en cela la regle dynastique,
prétend qu'ils Turent pere et fils. Devant ce conflit d’opinion,
nous sommes enclin & suivre des le début la surce populaire,
qui n'a aucune raison de falsifier la tradition. La source
officielle est en effet supposée prouver |unicite de la lignée
et a régle que le trone passe seulement de pere en fils. Un examen
des sources nous montre que, non seulement il y a, en effet
beaucoup de chances que Mutabaazi €t Mukobanya. aient
ete freres, mais qu'ils appartenaient a une autre dynastie que
leur prédécesseur Rugwe.

Un récit bien connu raconte comment Rugwe organisa les
fétes de mariage de Nsoro Bihembe, roi du Bugesera, avec
Nyankuge, fille du roi du Buha supérieur. Pendant la noce il
se rendit chez Nyankuge avant Nsoro et engendra avec elle
Kigeri Mukobanya. Lors de I’'enfantement, Nyankuge $’en-
fuit au Rwanda et Mukobanya fut désigné par aprés comme
successeur de Rugwe [15, VI, n0s23-33]. Ce récit semble travestir
les faits qui seraient que Mukobanya fut bel et bien le fils de
Nsoro. L’Abbé Kagame nie ceci en soulignant que Muko-
banya naquit finalement a Kibagabaga au Bwanacyambwe
chez un certain Nyirabwanacyambwe, nom a nouveau bien
symbolique ... Ceci ne signifie cependant pas grand chose,
puisque la colline appartenait alors aussi au Bugesera. A la
mort de Rugwe, Mukobanya eut a combattre Kirimbi, fils
de Rugwe, qui prétendait étre le successeur légitime et qui
disait que Mukobanya était fils de Nsoro [15, VI, n° 54],
Cette tradition nous semble concluante. Il y eut une interrup-
tion dans la lignée et Mukobanya fut bien un descendant du
roi du Bugesera. On le connait comme un grand capitaine et on
raconte méme que, pendant la guerre contre Murinda, Rugwe
se cacha pendant les opérations et que ce fut Mukobanya Qui
remporta la victoire [1%, VI, nos 40-53] suite & laquelle il fut
intronisé comme co-régnant. Ne serait-ce pas plus logique
de penser qu’il évinga Rugwe a ce moment ?

_Quant a Mutabaagi, lul aussi naquit au Bugesera. La tra-
dition dit %ue sa mere fut Nyabadaha, arriere-petite-fille de
Bihembe [15, VI, ncs 33 et 40].



Mais nous avons l'impression que la tradition populaire est
correcte et est confirmée par cette coincidence, résultant du
fait que Mukobanya et Mutabaazi naquirent tous deux au
Bugesera. De plus, cette version populaire est renforcée, quand
on sait que déja sous Rugwe, Mutabaazi avait mené campagne
au Bumbogo pendant que Mukobanya se battait contre Mu-
RIiNDA et qu’il fut désigné par Rugwe comme successeur de
Mukobanya. La différence d’age entre eux ne pouvait donc
pas étre bien grande puisque les deux rois menérent campa%l_e
ensemble du temps du pere de Mukobanya, que ce soit DI-
HEMBE ou Rugwe. Ceci infirme la tradition suivant laquelle
Mutabaazi serait le descendant d’une arriére-petite-fille de
Bihembe et elle rend trés plausible la version populaire.

Nous pensons que ce qui se passa, fut que Rugwe demanda
I’aide du Bugesera, le Rwanda et le Bugesera étant alliés a ce
moment, et que Bihembe lui envoya d’abord un, et ensuite
deux capitaines, Mukobanya et Mutabaazi, qui étaient ses
fils. Profitant du décesde Rugwe ceux-ci reprirent ce qui a ce
moment-la était toujours la chefferie du Rwanda, gravitant
dans l'orbite générale du Bugesera, _ R )

Au suiet de Mutabaazi, Un" dernier point peut étre souleve,
Au début de son re?ne il dut fuir devant les NYoro et il se réfugia
Fres du Bukavu actuel. Les Nyoro occuperent assez longuement
e Pays et le roi revint [15, VI, ns 23-37]. On peut se demander
sil en fut vraiment ainsi. On dit qu’il"s’enfuit avec tout son
peuple, ce qui certainement n'est pas exact [14, p. 25]. On pour-
rait prétendre qu'aprés l'attaque’ Nyoro, dans laquelle Muta-
baazi aurait perl, un etranger du Bushi aurait repris le pays et
que la généalogie |’aurait identifié avec le monarque précédent,
ceci pour maitenir le mythe de P'unité de la dynastie. Nous
ne pensons cependant Fas (ue cette hypothese soit la plus pro-
bable. Si elle I'était, le nouveau roi aurait sans doute repris
N autre nom et on [ui aurait apP_hque le cliché courant dans la
littérature, qu’il s’agissait d’unTils de roi enfui a I'étranger et
qui revint pour reprendre I'héritage de ses peres.

e) Ruganzu Ndoori.

.Clest ce qui se passa SoUS Ruganzu Ndoori. La tradition
dit que son pere fut tué dans une guerre de succession menée



contre ses fréres Juru et Bamara (im setaient alliés a Nsi-
bura, I0i des Havu I!?ZO' op. 126-127] et a Nzira, chef du Bugara.
Le tambour royal Rwooga fut pris a cette occasion. Mais les
abiiru avaient prévu ceci et envoye le successeur Ndoori chez sa
tante paternelle, femme du roi du Karagwe. Aprés un grand
nombre d’années, il revint, battit les partisans de Byinshi,
qui gouvernait I'est du Rwanda, et tua Nzjra dans une cam-
pagne ultérieure. Tout le récit est un cliché que I'on retrouve
depuis le Buganda jusqu’au Burundi. Invariablement, on décrit
comment le Successeur fut envoyé a I'étranger chez une tante
paternelle qui avait épousé un roi et comment tous revinrent
et reconquirent les terres de leurs Reres [2L, p. 112] (0. Dans
chaque cas, il est évident que le clicné s’applique a Ia conquéte
du pays par une nouvelle dynastie. Suivant la tradition du
Rwanda, Ndoori vint du Karagwe ; il est donc probable qu’il
fut un conquérant originaire d& ce pays. Il est possible qu'il
fut membre du clan des Abahinda (qui est le clan le plus impor-
tant du Karagwe), quoique ceci ne soit pas prouve.

f) Rujugira et Musinga.

Rujugira succéda a son frere Rwaaka €t Musinga & Son
frere Rutarindwa. Dans le cas de Rujugira, 1a généalogie ne
mentionne 7oas le nom de son prédecesseur Karemeera | Rwaaka
[16, pp. 37-39]. L'explication donnge est que Rwaaka ne fut
gas investi régulierement par les abiiru. Cette explication montre

len que la genéalogie dynastique est manipulée par les abiiru,
Nous pensons que Rwaaka fut investi régulierement, puisqu’i
i)orte un nom_royal et que Rujugira le vainquit et s'assura

‘appui des abiiry. Cest en tout cas exactement ce qui e passa
en 1896, quand le roi régulierement investi, Mibambwe Ruta-
rindwa, fUt tué et remplacé par yuhi Musinga, Il est typique,
qlu’m aussi Rutarindwa st omis de la génealogie dynastique
[:5, IV, nos 4-5] et méme par |'abbe Ka ame?lG, n. 87] (2.

es faits sont une eclatante” confirmation 86 ce que la génea-
logie est remaniée officiellement, quand il s'agit de mainténir le
principe de la succession de pere en fils. Elle le'sera d’autant plus,
quand il s'agit de recouvrir un changement de dynastie.

*) Et notesde lauteur, _ , _
*) Voir [16, pp. 69-70] la justification curieuse qu’il donne pour ce fait.



g) La succession des rois.

A la suite de cette analyse, nous pensons que le premier nom
véridique de la liste généalogique est Musindi. Le premier roi
connu est Ndahiro Ruyange.\Cette premiere dy_nastle prend
fin avec Mukobanya et son frére Mutabaazi, qui en fondent
une seconde, dérivée de la dynastie royale du Bugesera. Celle-ci
est remplacee par une troisieme dynastie, fondeé par Ndoori.
La succession reguliere de pere enfils, dans cette derniere, est
interrompue par Rujugira, qui reprend le trone de son frére,
et _par Musinga, QUi fue son frére Rutarindwa. Enfin, der-
nierement, en 1959, Rudahigwa €St mort sans descendance

et son frére Ndahindurwa lUI Succéda.

2. Chronologie de la généalogie dynastique.

a) Le point de depart.

Pour établir une chronologie absolue nous devons tenter
de trouver des correspondances entre une datation absolue
d’une part et la chronoloqle relative, donnée par la liste des
rois, d'autre Part. Les quelques correspondances qui semblent,
certaines sont

o dé%eﬁmbre 1889 : intronisation de Rutarindwa (fclipse)
| ’—Ps'epte!*n’bre 1792 : intronisation de Seentaabyo ; |
— juillet 1506 : éclipse observée par Owrimi 1, roi nyoro.

L'abbé A. Kagame déduit, de I’éclipse de décembre 1889, les
dates subséquentes de 1895, 1896, 1897 pour la succession et
la mort de Rutarindwa €t lintronisation de Musinga. Nous
savons engalement quen 189, Rwaabugiri régnait toujours
[16, pp. 67-70] et les donnges semblent exactes. ,
En ce qui concemne I'intronisation de Seentabyo, I’Abbé
A. Kagame mdui_ue (que ce roi régnacing ans seulement et qu’on
observa une éclipse durant les” premiers mois de son regne
[16, pp, 73-75]. Les éclipses pouvant entrer en ligne de compte,
considérant le fait qlue Seentabyo €St arriere-grand-pere de
Rwaabugiri, SOnt celles de 1741, 1763, 1774, 1781, 1792, 1825
et 1835, Se fondant sur des données fournies par les abiiru au



sulj_et de la durée du regne de Rwaabugiri et sur ce que la tra-
dition rapporte concernant I’age relatif de ses predécesseurs,
I'auteur estime 1741 comme la date la plus probable. Nous ne
le pensans pas. En effet, lui-méme cite le cas d’'un homme Mu-
HUNDE [16, pp. 100-1,011,, %u, etait repute a travers tout le
Rwanda pour sa longévite. Né sous Seentabyo, il mourut sous
Musinga, Vers le debut de ce siecle. Si Seentabyo, dont on dit
qu’il ne regna que cing ans, avait eté intronisé en I?Lil, Muhunde
serait ng avant 1746 et mart en 1900 ce qui lui donne_une durée
de vie de 154 ans. Ceci est impossible. L auteur nous dit hien [16,
D. 101, n° 3] que beaucoup de Rwandais aiment exagérer leur
age et |mpI|8ue qUe Muhunde Serait du nombre. Cest bien
improbable. Car enfin, on se rappelle ce fait dans tout le pays
et des abiiru le racontent. 1l devait étre P-'“S 496 que la normale
et étre un phénomene tout a fait particulier. Si, cependant,
Seentabyo avalt ete Intronise en 1792, Muhunde aurait eu
une durée de vie de 1034 108ans ce qui est parfaitement plau-
sible pour un cas aussi exceptionnel. L"éclipse de 1781 lui donne
un t?ggl minimum de 115 ans ce qui est déja beaucoup moins
robable.

P En comparant la dynastie du Rwanda avec celle du Burundi
il apparait clairement que la date postulée de 1741 est exagérée.
En effet, Mweezi Gisaabo du Burundi régnait en 185§ ,
p. 329] et mourut en 1908. Son prédécesseur Ntare, était contem-
porain de Seentabyo, Gahindiro et en partie de Rwoogera ().
On admet qu'il mourut vers 1852 (9 ; il aurait donc eu un
régne de 111 ans. 11 est beaucoup plus probable qu’il débuta
en 1792 et ait régné 60 ans. Si I'éclipse de 1781 était retenue,
il aurait eu un régne de 71 ans ce que nous estimons beaucoup
moins probable. L \

Cette (iue,stlon est liée a celle de I'avenement de Rwaabugiri
qui est placé par 'Abbé Kagame en I'an 1853, sur Ia hase de la
liste des endroits successifs OU Rwaabugiri aurait féte les E)re-
mices annuelles [16, pp. 65-66], Mais nous doutons, de la valeur
de cette liste, méme si elle fut donnée par les abiiru. En effet,
cette liste nest pas une tradition transmise par eux. Elle fut

8 Suivant nos notes personnelles. 5
_ Calcul établi par le R. P. Bagein et publié dans [8] en annexe. Mes propres
informations confirment cette date.



composée a la demande que leur fit I’Abbé Kagame, & partir
d’élements provenant d'autres traditions ou de souvenirs. I
disent eux-meémes [16, p. 68] quils ne peuvent pas_&;arantw
I'ordre chronologique des, noms donnés. Mais cette liste com-
P_rend des noms qui reviennent jusque sept fois, Cette répe-
ition peut tres bien étre la conséquence de dédoublements
chronologiques. Une féte des prémices étant mentionnée par
deux traditions différentes, ou dans deux contextes différents,
est ,re_{)_ortee deux fois sur la liste. Si on admet que toutes les
repétitions sont des dedoublements, on arrive a la date d’in-
tronisation de 1864. Ceci aussi est exageré et nous pensons que
1860 environ est une date acceptable.

Delmas, €n s hasant sur des généalogies familiales, estime
la date de la mort de Rwoogera a 1865%5, p. 88], et son ave-
nement a 1858. Les donnges recoltées par M. Van de Walte (¥,
au cours d’une, étude démographique, montrent que plusieurs
ersonnes se disent encore Maintenant nées sous Rwoogera,

t compte tenu de la remarque sceptique, faite par I’Abbé
Kagame, NOUS Ne pouvons pas accepter que dans tous ces cas
il 'y ait eu tromperie. On peut estimer I'age de ces %ersonnes a
environ cent ans et fixer [a mort de Rwoogera a 1860 au plus
tot et a 1865 au glus tard, \

La date de 1506 est Ia date la plus probable a Iaguelle Olimi
|, du Bunyoro a observe une ech‘pse a Biharwe [27]. Son fils
Cwa fit la" guerre au Rwanda et fut contemporain de Myko-
banya. La date de 1506 doit donc tomper pendant le regne
de Rugwe, d’autant plus quelle fut observée au début “du
regne d’oLiMmi 1. Arbitrairement, nous la prendrons comme date
du deces de Rugwe allongeant peut-étre ainsi la chronologie
de quelques annees.

b) La durée de regne moyenne.

Nous pouvons maintenant mesurer la durée de régne de chaque
roi en partant des dates fixes :

—De la mort de Rudahigwa, en 1959, & la mort de Nda-

(X Communication gersonnelle. M. Van de W alle estime que ces personnes
seraient nées vers 1860.



BARASA, on obtient 167 ans pour sept régnes, soit un peu moins
de 24 _ans de moyenne ; o,

— De lamort de Rudahigwa & celle de Rugwe, fixée a 1506,
soit 453 ans pour 19 regnes, y compris celur e Rwaaka, 0N
obtient aussi un peu moins de 24 ans ; _

— De la mort de Ndabarasa a celle de Rugwe, S0it 286 ans
pour 12 régnes, on obtient encore un peu moins de 24 ans.

Cette moyenne de régne peut paraitre peu élevée. Mais ceci
n’a pas de quoi nous étonner. En effet tous les rois du Rwanda,
a l'exception de Bwimba, Cyaamatare, Seemugeshi, Nyamu-
heshera, Gisanura, Seentaabyo, Gahindiro et Rwoogera
ont deésigné leurs successeurs comme co-régnants. Ceux-Ci
devaient donc avoir atteint I’dge adulte a ce moment. Deux
des souverains, Rugwe et Rujugira, ont méme désigne les
successeurs de ces co-régnants et, dans le cas de Mutabaazi,
celui-ci avait aussi atteint I'age adulte. On peut donc estimer
que les rois du Rwanda furent généralement remplacés par un
de leurs enfants ainés et que la différence d’age entre souverains
successifs devait correspondre environ a celle qui existe entre
un pére et son premier enfant méle, soit de 20 & 25 ans. La
mogenne du Rwanda s’accorde hien avec cette estimation.

n comparant [a moyenne de durée d’une génération ay
Rwanda, qui est de 28 ans entre 1506 et 1959, on est frapPe_
du fait qu'elle se rapproche trés fort de celle du Buganda. Ici
Otiver (1) donne une moyenne de 27 ans, calculee pour la pé-
riode allant de I'eclipse de 1680 a la date du déces de Suna Il
en 1856.

Remarquons, enfin, que cette chronologie qui sécarte sen-
siblement de celle de I'abbé A. Kagame [16, pp. 61-91], s’accorde
beaucoup mieux que la sienne avec les autres chronologies,
établies pour la zone interlacustre. Le Rwanda émerge, comme
chefferie importante, sous Bwiimba, deux ou trois générations
apreés la fondation d’Etats, comme le Karagwe et le Nkore, par
Ruhinda. Cependant, les sources montrent, ici comme au Nkore,
qu’il y eut une époque de formation d’Etats antérieurs a cela,
correspondant a peu prés a I’époque Cweezi de I'état du Kitara.

() Manuscrit non publié intitulé : «Notes on some historical sites in Buganda »



¢) Chronologie de Ia liste dynastique.

Nom de roi Date du décés  Siecle Remarques
Ndahiro Ruyange 1386(£20)() XIVe
Ndoba 1410 18)
Samembk 1434 (£16)  XV»
Nsoro Samukondo 1458 14
Ruganzu Bwimba 1482 12
Cyilima Rugwe 1506 (£10
Kigeri Mukobanya 1528 12 XV«
Mibambwe Mutabaazi 1552 14
Yuhi Gahima 1576 16
Ndahiro Cyaamatare 1600 18
Ruganzu Ndoori 1624 (£ 20 L’erreur  possible
Mutara Seemugeshi 1648 XVIl«  est la plus grande ici
Kigeri Nyamuheshera 1672 20 mais reste moindre

Mibambwe Gisanura 1696 que la durée de régne

moyenne.

e~ e e e e —
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Yuhi Mazimpaka 1720 16 ; .
Karemeera Rwaaka 1744 14 XVIll« Vaﬁteg\r}abvbisir&ns Ut
Cyilima Rujugira 1768 12 )

Kigeri Ndabarasa 1792 10 Eclipse de 1792
Mibambwe Seentaabyo 1797 10

Yuhi Gahindiro 1830 10 Régna 5_ans sui-
Mutara Rwoogera 1860 5) XX« vant Vubwiiru
Kigeri Rwaabugiri 1895

Mibambwe Rutarindwa 1896

Yuhi Musinga 1931 Déposé. Mourut en
Mutara Rudahigwa 1959 XX« 1940

Nous n’entrerons pas ici dans des comparaisons detaillées
entre cette chronologie et celle que I'on i)eut etablir pour les
autres Etats interlacustres. Notons simplement que jusqu’au
regne de Rujugira, la profondeur généalogique est confirmee
par les génealogies privées du Ruanda et par les %enealogms
dynastque_s des pays environnants. En ce qui concerne le Burundi
|6 parallélisme complet pour la dynastie du Burundi la fait
remonter a Gisanura €nVIron,

(), L'erreur possible a été calculée & 10 ans pour les régnes coincidant avec
des clipses et deux ans ont été ajoutés par régne qui s’en ecartait. A partir de
1792, les dates ont été calculées sur une base de comparaison avec d’autres
royaumes comme le Burundi et le Karagwe.



CHAPITRE IV
L’EVOLUTION DES INSTITUTIONS RWANDAISES

1. Les institutions politiques vers 1900.

A la fin du,XIXe siécle, la structure du Rwanda central,
la partie de I’Etat qui était sous le contrdle direct du gouver-
nement du roi, umwaami, était organisée comme suit. A'la téte
du rok/aume, se trouve un roi, monarque absolu. Le pays. lui
appartient, il gouverne selon son hon plaisir. Il est conseille,
cependant, Par les abiiru les plus importants, qui lui indiquent
quelles sont les obligations, Tixées par les forces surnaturelles,
qu’il doit remPhr. L€ roi ?ouverne seul ou avec un_conseiller
principal, qu’il se choisit e qui porte le titre de favori. Le pays
est divise en provinces, commandees par des grands chefs ou
chefs d’armées. Dans les Frovmces-fronheres, Ceux-ci exercent
tous les pouvoirs et entretiennent notamment des camps mili-
taires qui gardent les frontiéres contre toute invasion étrangere.
Ailleurs, leur pouvoir est limite. 1ls nomment les chefs des sous-
chefferies et exercent la justice sur tous les patrilignages qui
dépendent de leur armée, que les membres de ceux-ci vivent
dans leur province ou non. Car ces provinces sont consicérées
comme des blocs de paturages et le bétail est associé a I'armée.
De ce fait, les chefs de ceés provinces sont toujours des chefs
d’armées. Les limites des provinces ne restent pas inchangees,
puisque, & chaque nouveau regne, le roi fonde une nouvelle
armeg qui recoit une province en apanage, et chaque armée,
une fois fondee, continue a exister indéfiniment. o

En dehors de, ces provinces, le pays est divise en districts.
Ceux-ci sont dirigés par des chefs e districts, nommés par le
roi. Ces chefs sont toujours au nombre de deux pour chague
district. Lun, le chef du sol, s‘occupe des prestations en P_roduﬂs
de I"agriculture et I'autre, le chef du bétail, des prestations en



P_roduns, d’élevage. Ces chefs exercent I'administration par
'intermediaire des_sous-chefs, nommes par les chefs d’armee
dans tout le pa){s. Dans chaque district se trouve au moins une
«capitale »royale, Chague capitale est dirigee, soit par une reine
a qui les deux chefs de districts doivent rendre des comptes,
ou par une servante royale, qu'ils doivent pourvoir en vivres
mais_suyveiller aussi, La sous-chefferie dans laguelle la caPnaIe,
est située, est considerée comme un fief royal. Le sous-chef y est
nommé directement par_le. roi. Celui-ci 3/ nommait volontiers
un Twa, car les Twa faisaient fonction de police du roi et ne
reconnaissaient devoir allegeance qu’au roi. Les fonctionnaires
a la Cour et les chefs d’armée qui eux aussi, devaient resider
en permanence a la Cour, jouissaient du privilége de soustraire
leurs, propres sous-chefferies de résidence au controle des chefs
de district. Les revenus qu’ils y collectaient, servaient a leurs
besoins personnels. Le roi donniait parfois un tel privilege aux
personnes qu'il voulait recompenser, Les sous-chefferies occupées
par les abiiru, tombaient généralement dans cette derniere
catégorie. Mais certaines_ étaient considérées comme souveraings
et soustraites a toute intervention de quiconque, y compris
celle du roi. Enfin, les localités decrétées cimetieres royaux,
jouissent également du droit d’asile, sont exemptes de toute
Pr_estahon a la Cour, mais doivent en prester aux chefs de dis-
rict. Cette structure complexe peut étre résumée par. le dia-
gramme (Figure 1) qui montre le depoupaFe d’une province (2.

Remarquons que le systeme est méme plus complexe, puisque
le roi et les grands s'attachaient des vassaux, par le contrat
de Vubuhake, dans lequel le seigneur attribue du bétail et est
assuré par la suite de la loyaute et des services du client. Ce
contrat, au Rwanda, comportait des clauses qui en rendaient
|a résiliation tres difficile. Enfin, la description donnée ci-gessus,
ne sapplique quau Rwanda central, Dans les zones ou sub-
sistaient des Prmmpautes huty, un régime de protectorat, était
en vigueur. Il faut noter, enfin, que cette structure Polmque
donnait des_?aranUes sérieuses a l'ahsolutisme_ royal. D’Une
part, les familles les plus importantes du pays étaient or?amse,es
en factions qui tentaient d’obtenir le controle en faisant agréer

(*) Le systéme est exposé par J. J. Maquet [19, pp. 117-165] et A. Kagame
[121.



un des leurs comme favori et, d’autre part, chaque chef, a chaque
niveau, était contrblé par d’autres chefs, qui avaient un intérét
contraire au sien. Dans les districts, le chef du bétail et le chef
du sol s’espionnaient mutuellement et étaient espionnés par le
sous-chef de la résidence royale et par la femme qui dirigeait
la résidence. Le chef de province était contrecarré par tous ceux
qui ont été mentionnés mais était soutenu par les sous-chefs
qu’il nommait. Enfin les Twa servaient partout commes espions
et policiers du roi.
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2. Les institutions originelles.

1 est évident qu'une structure d’une telle complexité est le
resultat de toufe une évolution des institutions dans le passe.
Par la comparaison de ce Systéme avec ceux qui sont en vigueur
dans les Etats environnants, nous pouvons determiner . quel
fut le systeme original et par quelles etapes il se modifia et
transforma en la structure du_XIXe siecle que nous savons.

Au debut de Inistoire du Rwanda, il semble hien que le
territoire de I'Etat etait peu étendu. Il était divisé entre un
certain nombre de chefs héréditaires, dont le roi n’était que
primus inter pares. Les chefs étaient, soit ses _compagnons
de migration, soit des ,%ens Preetab_hs qui dominaient uné col-
ling ol deux et qui s'®taient soumis par aprés a de nouveaux
arrivants dont le chef devint roi (¥. L'idéologie royale etait tres
peu deéveloppée, puisque Yubwiiru ne fut Introduit qu'a une
date ulterieure. Un contrat de vasselage, similaire a celui de
|'ubuhake mais plus clement, semble avoir existé des cette equue,
puisqu’on le retrouve dans les royaumes avoisinants. Le rol
et les chefs entretenaient des pages, fils de leurs vassaux, et se
créaient ainsi une petite armée” personnelle. Ceci aussi se re-
trouve dans toute la zone interlacustre [23, pp. se et 305-314 :
24, pR. 41 et 154-162&. Mais les Tutsi ou Hima, qui dirigeaient
ces chefferies et ces Etats, étaient encore fort nomades.” De I
I'assimilation totale entre le concept de province et de contrdle
sur les paturages et I'accent mis sur le fait que le bétail pouvait
paitre n’|m|Q0rte ou dans le pays, sous certaines conditions (2.
A ce stade 13, les Tutsi ou Hima n’avaient pas encore eu a $'0C-
cuper du probleme de la domination économique et [)_ohthue
des paysans jiru et hutu. lls vivaient apyarommawement
comme Vivent encore les Hima du Nkore et duNord du Rwanda,
quoique leurs chefs et rois fussent deja plus ou moins fixes.

Une premiere évolution fut graduelle. Ce fut celle qui poussa
les rois' a remplacer des chefs par leurs parents propres, freres

") Cette évolution est trés claire dans I'histoire du Burundi.
J.Roscoe £23, pp. 2et 15-16] donne cette\re?Ie pour le Nkore et A. Kagame,
t[12, n. 96 et art, 252] la reléve pour le Rwanda, ou elle était cependant d’applica-
jon plus restreinte qu’au Nkore. Ces coutumes sont clairement une survivance
du temps ou les Tutsi étaient nomades.



et fils, et a créer de nouvelles chefferigs, si possible, pour les
accommoder. Ce stade_dut étre celui ou se trouvait le Rwanda
au moment ou a tradition orale leve le rideau sur son histoire [15,
1, nes 35-36] (). Et, compte tenu de cette hypothese, il est
possible d’expliquer pourquoi il y eut dans la partie meridionale
de lazone interlacustre un s ?rand nombre de dynastjes régnantes,
Chacune d’elles avait appartenu a un_royaume précedent, dont
elle s'etait détachée. Cecl était possible, quand un chef gou-
vernait une fraction assez étendue du territoire total et que les
autres chefs ne se sentaient pas obliges de soutenir le roi avec leurs
compagnies de pages-([luerners lors de difficultes de ce genre,
Le cas du Buha montre clairement le processus [25, pp. 849-
850] (2. Dés que le territoire de I'Etat S'étendait, le danger de
scission devenait plus grand, car, dans ce cas, les chefs arrivaient
a controler de plus grands territoires et a recruter un plus grand
nombre de pages.

On peut, des lors, reconstruire ce (&Ji s’est passé dans I’aire
du Rwanda oriental, aux XIIle et XIVe siécles. Le premier
royaume fondé fut celui des Abazigaaba au Mubari (3. Le Gisaka
avec une dynastie abagesera s’en détacha. Ensuite, la famille
des abahoondogo se sépara du Gisaka et fonda dans la région,
encore appelée Bugesera, le royaume de ce nom [5 p. 144].
Nous inférons ceci aussi du fait que la dynastie abagesera occupe
le Gisaka et non le Bugesera, comme on aurait pu s’y attendre.
Une branche cadette du Bugesera gouvernait le Rwanda, qui
était une chefferie du Bugesera. En effet, les récits historiques
concernant les rois, depuis Bwiimba jusqu’a Mutabaazi, indi-
quent que le Rwanda vivait dans I'orbite du Bugesera. Et
spécialement précieux est le récit qui raconte comment et
pourquoi le roi Rugwe recut la colline de Kigali de Binembe
roi du Bugesera. L& pére de Rugwe, Bwiimba, avait été tué
par des gens du Gisaka et le Roi du Bugesera n’avait pas soutenu

(*) Toutefois A. Kagame met I’accent sur les nominations des parents du roi
aux_postes de chefs. o , L .

(*) J. H.Scherer reléve les scissions de provinces, dirigées par un mémeclan.
[l pense que le Buha ne constitua pas une unité politique dans le passé. Mais
les traditions confirment qu’il y eneut une et que les chefs appartenant a des
lignages différents firent “sécession. , . _

E&) Ceci est souligné dans la légende de Kigwa et dans les récits du Gisaka
notés par A. d’ARIANOFF [3, pp.. 34-35]. Ces récits disent que les Abagesera
conquirent le Gisaka sur les Abazigaaba. Nous pensons qu'ils s’en détacherent.



le Rwanda a cette occasion. Rugwe dit au roi du Bugesera qu’
est «Son pere » car tous nous sommes apparentés ici, et qu'il
avait failll a son devoir en ne vengeant Pas lamort de son «frere »
Bwiimba. Et Nsoro [ui donna raison et offrit la colline de Kigali
en compensation [¢5, VI, n° 26] (1. Pris dans un_sens large, ce
Fassage signifie que le Bugeséra avait le devoir de protéger
e Rwanda™et que celui-ci etait donc_dans I'orbite du Bugesera.
On peut en_conclure qu’il en formait une chefferie, puisque les
chefs_pouvaient mener a leur guise la guerre contre un ennemi
exte”euro dans cette premiere structure politique [15, VI, n°
43, 11, n° 35] (). o

Interprétée dans un sens plus étroit, on peut accepter que les
deux lignées, celles des abasindi et des abagesera, étaient effec-
tivement apparentées et que Bwiimba était un frére ou un cousin
de Nsoro. S1 on rappelle que le peére de Bwiimba portait le nom
royal de Nsoro, nOM réservé aux rois qu Bugesera par la suite,
ceci semble bien plausible. Et le recit étiologique de la descen-
dance de Ginanga l'indique également. Dans ce_cas, les rois
du Rwanda auraient été des parents d’un des rois précedents
du Bugesera, investis par Iui.

3. L’évolution des institutions.

A partir de la structure initiale, les étapes principales de
I'évolution des institutions semblent avoir été les suivantes.
Tout d’abord le prestige. de la royauté fut accru par le deéve-
loppement d’une ‘idéologie royale 'sur le plan magico-religieux.
Parallelement, le systeme dés lieux francs, nés de capitales
royales ou le roi Jaissait une de ses epouses en charge et qui
semble avoir existé des le début (5), fut étendu a des lieux francs
octroyes aux serviteurs de 1mbwiiru. Apres la_conquéte, ceux-Ci
purent, en effet, conserver leurs propres fiefs. Par apres, d’autres
fonctionnaires a la cour se virent attribuer des fiefs semblables.
Ensuite, et ceci est un nouveau pas, des chefs non responsables

" Et notes de l'auteur, o
*) L’histoire du Burundi confirme ceci ainsi que J. Roscoe [24, p. 155] le
confirme pour le Nkore. , _ _ _

(*) Ceci se retrouve dans de nombreux états d’Afrique orientale. Le Swaziland
en est un exemple [17, pp. 40-42).



de leur %estlon devant les chefs de province, mais rendant comp-
te directement au roi, furent nommes a la téte de districts
dont le centre administratif était une capitale. Enfin I'organi-
sation de I'armée se développa également, Les chefs durent mettre
leurs froupes sous un commandement,unlque en temps,de guerre,
des Ilﬂna(lyes entiers furent incorporés_dans les armées et une
nouvelle troupe fut créée 'oar régne. Dans la suite, un rgglme
spécial fut instaure pour les provinces frontieres et au X1Xe
siecle, enfin, I'autorite royale devint absolue par la scission de
'office de chef de distric en deux char(ie,s distinctes : celles de
chef du sol et de chef du bétail, et par 1éradication des lignees
héreditaires de chefs qui, tenaient encore certains postes-Clefs.

Dans |a description qui suit, nous, tenterons d’examiner plus
en detail chaque évolution successive et d’en démontrer les
consequences. .

La premiére évolution @ partir de la structure originelle,
est le développement d’une idéologie royale. Ceci se fit par
I’acceptation de Yubwiiru. 11 a été¢ dit auparavant que nous
pensions que YUDWIiru avait été introduit au Rwanda sous le
regne de Mukobanya ou celui de Mutabaazi. Les récits disent
que ce fut Mukobanya qui a conquis le Bumbogo et le nord du
Rukoma, oU résident les lignages les plus importants des abiiru
et oU se trouvent les lieux rituels [15, V1, nos 40-53]. Une ana-
lyse des traditions de Yubwiiru montre qu’en dehors des offices
créés par Gihanga, tous les autres postes essentiels furent créés
par Rugwe et Mukobanya. La tradition rapporte que Rugwe
instaura les abakoobwa comme «présidents » de tous les abliru
en souvenir de son régent Cyenge et qu'il en déposséda ainsi
la famille des abatege qui avait tenu cet office depuis Gihanga,
En outre, il donna la colline Nyamweeru, en face de Kigali, a
Nkima, un ancétre des abakono, qui y fonda une royauté de
Yubwiiru avec une dynastie secondaire au Bumbogo. Ces deux
dynasties prirent des noms de régne qui se suivent dans un
cycle de trois. Les abiiru du Nyamweeru recurent, dit la tra-
dition, le privileges de désigner les familles qui devaient fournir
les reines-méres des successeurs. ENfin, Rugwe instaura égale-
ment un office pour un certain Gitanduura l’ancien, qui lui
avait imposé son nom. Le privilége de ses descendants fut que,
dorénavant, ils imposerent le premier nom aux enfants royaux



[9 P . 369-371 et notes 13-16 ; 15, VI, n° 29]. Mukobanya instau-
ra I'office des gardiens des marteaux royaux. Il fit forPer cing
marteaux par un certain Muhinda, QUi sont, depuis fors, des
Insignes rogaux 9ardes par les descendants de cet homme
5.0 409, p. 37L]. Il est instructif de constater que tous les
offices importants dé Yubwiiru remontent, soit & Ginanga, S0if &
Rugwe ou Mukobanya. De plus, les deux charges instaurées
par Rugwe correspondent bien aux deux fonctions instaurées
par Gihanga. On notera_encore que, qu,ouiu’ll soit dit que Gi-
hanga avait comme insigne royal originel le marteau, ce fut
Mukobanya Qui_l'introduisit dans Yubwiiru. Ceci confirme nos
soupcons quant a lorigine de Yubwiiru. Le fait que les récits
racontent que les hatailles se déroulerent autour du tombeau
de Gihanga efautour de la colline résidentielle des abatsoobe,
donne méme a penser que la campa?ne du Rukoma fut dirigee
contre ce petit etat des abatsoobe, Il est probable que Rugwe
et Mukobanya adopterent Yubwiiru aprés cette campagne et
créerent les nouveaux offices mentionnés. L'idéologie en elle-
méme renforcait le pouvoir royal et de plus apportait des alliés
au roi comportant aussi bien’les abatsoobe conquis, que les li-
gnages ayant recu_de nouvelles charges et les fiefs qui les accom-
pagnaient. Et ceci dut Btre tres précieux @ Mukobanya quand
I| succéda @ Rugwe, Il eyt en effet a combattre Kirimbi, fils
de Rugwe, &t maI?re le fait qu'il était un étranger du Buglesera,
il I'emporta [15, VI, p. 54&. Les sources rapportent, par ailleurs
que cest soUS le régne de Mukobanya que le pouvoir royal
commenca a saffirmer [15, 11, n° 36] et que Mutabaazi fuf le
premier a lier des Tutsi, ce %Je le roi n’osait pas faire auparavant,

Notons ici que le code de Yubwiiru, tel qu'il existe actuellement
est le fruit d’une longue évolution. Comme la plupart de ses
dispogitions restent secretes, il est impossible de dire exactement
uel était son contenu, lors de sa reprise par les rois du Rwanda.
omparant, cependant, cette institution a celle des chefs hutu,
abahinza (X, nous pouvons tre certains qu’l comFortalt au
moins un rituel de prémices et une |deqloq|e, selon laquelle la
santé et les actions du roi conditionnaient d’une facon géne-
rale le bonheur et la prospérite du pays. A titre d’exemple, nous
ne pensons pas que le privilege de designer les futures reines-meres

() Cfr Chapitre V, section 2,



fut effectivement accordé a Nkima par Rugwe. En effet, 'ac-
ceptation du principe d’un cycle de noms royaux revenant régu-
lirement, est d’introduction plus récente chez les rois du Rwanda
et la désignation des reines-méres est liée d cette institution.

Une fois |e principe d’une institution comme Yubwiiru admis,
ceci amenait une extension de plus en plus considerable de la
Cour_du roi. Et les familiers du  monarque, comme les abiiru,
devaient avoir des revenus propres pour maintenir leur rang,
tout en se trouvant constamment a la capitale, La solution a ce
probleme était de leur attribuer des fiefs. Ceci se presentait
d’autant plus facilement a I’esprit, puisque les abiiru avaient
leurs proPres fiefs et que les nouveaux abiiry nommés par
Rugwe €l Mukobanya €n avalent recu en imitation des anciens
abiiru, qui au fond n'avaient fait que conserver leur territoire.
Et ainsi on peut admettre que les lieux francs et les lieux d’asile
commencerent des cette epogue a se multiplier,

Un autre. pas dans laffermissement de lautorité royale,
fut I’|r_n‘p,05|t|on d’un commandement unique, en temps de guerre,
auy diftérentes troupes de chefs. Ceci se fit & coup slr occasion-
nellement, lors des campagnes de Mukobanya au Bumbogo
et au Rukoma et I'histoire nous a conservé le nom de quelques
uns des_ chefs qui accompagnerent Mukobanya [15, VI, n° 46].
Les recits, a ce stade, ne mentionnent pas le nom des armees
respectives, comme ils le firent dans la suite. Ceci semble vou-
loir dire qu’a ce moment I'ideologie militaire, particuliere au
Rwanda, n’était pas encore pleinement développee. Le roi com-
battait avec ses vassaux, mais il.n"avait pas le pouvoir de fusion-
ner ou de scinder des armées et il n’est pas certain gu’ll en créait
des nouvelles. On retrouve les noms des armées des différents
rois, mais les sources nous donnent Iimpression que ce sont les
noms des troupes de. pages de ces rois et que les armees n etaient
pas encore héreditaires.
~Voila ou en était I,’or%anl,satlon militaire au moment des
invasions nyoro. La defaite écrasante du Rwanda et de tous
les Pays environnants par les Nyoro, n'a jamais ete expliquee
de tacon satisfaisante. Elle ne sexplique que si on admet que
les Nyoro avaient, soit un armement supérieur, soit un plus
%rand nombre de guerriers et un_commandement plus unifie.

omme il n’y a aucun indice qui semble démontrer que leur



armement était supérieur, la derniere hypothése doit_étre
acceptée. Et leur supériorité en nombre ne peut sexpliquer
(ue _F_ar des institutions militaires plus poussees. IS devaient
mobiliser plus .d’hommes et avoir un commandement plus
uni. Ce qui signifie qu'ils avaient dépassé le stade ou un général
B_artan avec les paqes du roi et les pages des chefs qui voulaient
len se joindre ‘a Tui, comme cela se pratiquait ailleurs. 1l est
probablé qu'ils mobilisaient des lignages entiers. D’autre Part,
nous savons que les Nyoro ont introduit au_ Rwanda la culture
du bananier et peut étre le culte des esprits abacweezi (2.

Il est infiniment probable que leurs procédeés militaires furent
repris également par les Rwandais qui auraient ainsi tiré la
lecon de leurs deéfaites. Du temps de Mutabaazi encore, ou
Sous Gahima, les Rwandais commencerent a incorporer les
membres de lignages entiers dans les «armées » de pages exis-
tantes. 1ls accrurent egalement le nombre de ces pages, de telle
fagon qu’on dut créer différentes compagnies a I'interieur d’une
«armée » L'incorporation sur la base d’une ai)_parten@n(;e_a_un
lignage, apporta avec elle une organisation militaire héréditaire.
Ceci, a son tour, conduisit presque automatiguement & la créa-
tion d'une nouvelle armee par regne. En effet, chague roi avait
ses pages et pour quiils Pwssent continuer & avoir leurs corps
de pages, ceux-ci devaient &tre soustraits aux «armées » de leurs
Eeres. De ce fait, ilsconstituaient alors un nouveau noyau d‘armée.

inalement, comme I'armee était toujours une institution de-
pendant d’un chef et étroitement liée a du bétail, il était incon-
cevable qu’une armee existe ou qu’un chef d’armee soit nommé
qui n’ait pas de province, a diriger. A chaque regne, on créa donc
une nouvelle grovmce. Et enfin, tous ces developpements per-
mettaient a chaque nouveau roi de s'attirer les bonnes graces
d'un des grands lignages en nommant un de leurs fils comme chef
de Ia nouvelle armee, ou_d’attribuer une place de chef d’armee
a un de ses freres ou_fils. Tout ceci découlerait, dans notre
hypothese, du simple fait d’avoir repris I'incorporation de soldats
sur la base du lignage. Mais il n’est que juste de faire remarquer
(que tout ceci ne provient point de chez les Nyoro qui ne connais-
sent pas,_Pqur autant que nous sachions, urie organisation mili-
taire similaire. Que disent nos sources ? Elles citent des noms

(*) Voir aussi [16, pp. 25-26].



«d’armées » pour les régnes de Mutabaazi et de Gahima [15,
VII, no8 50 et 60]. Mais on ne peut distinguer facilement s'il
s’agit encore de groupes de pages, d’armées comprenant plu-
sieurs compagnies ou d’armées héréditaires. Les données sur
Gahima laissent I'impression que plusieurs armées existaient
en méme temps et qu’elles se sont perpétuées, puisque des armeées
actuelles, portant les mémes noms, se disent descendantes de ces
formations. De plus, on mentionne des chefs d’armée en spé-
cifiant que Gahima les nomma. Et puis, il y a une indication
8ue certains groupes étaients scindés en plusieurs compagnies.
N mentionne d’ailleurs que le jeune Cyaamatare avait été
élevé dans une armée qui comprenait trois compagnies [15, VI,
n° 61]. Sous Ndoori, successeur de Cyaamatare, cette orga-
nisation des armées semble avoir été complétement au point.
De toute facon, comme il fallait attendre une génération au moins
apres les Nyoro pour que le caractére héréditaire de I'institution
puisse percer et qu’il le fait effectivement sous Gahima, nous
?ensons que les données s’accordent assez bien avec I’hypothése,
| faut d’ailleurs souligner que Gahima put mener des expé-
ditions au loin, que la guerre civile qui opposa Cyaamatare a
ses freres opposa également des formations militaires et, enfin,
que, sous Ndoori, le Rwanda mena des raids dans des contrées
assez €loignées du centre du pays. Tout ceci semble étre une
conséquence de l'introduction du nouveau systeme d’organi-
sation militaire et s’explique plus difficilement d’une autre fagon.
Mais les dangers de ces nouvelles institutions sont également
apparents. Iy eut beaucoup de disputes de succession au Rwanda.
Rugwe eut a combattre Mwendo, Mukobanya Kirimbi et
Gahima Hoondo. Cyaamatare eut comme prétendants rivaux
ses freres Juru et Bamara. Cette fois-ci, cependant, ce ne fut
pas simplement une querelle de succession, mais la chose dégé-
néra en guerre civile, probablement parce que différentes armees
suivaient ou étaient commandées par les partis en présence.
Le résultat fut que Nsibura du Buhavu razzia longuement le
pays et qu'un étranger du Karagwe, Ndoori, put s’emparer
du trone. _ _
Ndoori réorganisa le Rwanda. Il ne semble pas qu'il fut
un grand réformateur dans le domaine des institutions. Il in-
troduisit cependant un nouveau tambour dynastique et instaura



une nouvelle famille a'abiiru en connexion avec ce tambour [9,
pp. 370-372]. De plus, il accorda un tambour insigne aux aba-
tandura, probablement en récompense du fait que, de tous les
abiiru, ceux-ci I'avaient reconnu en premier. Mais ceci n’était
qu’une petite addition aux institutions existantes. C’est du
temps de Ndoori que dateraient les premiers poémes dynastiques
et c’est lui qui aurait accordé les premiers privileges aux poétes
[11, p. 12; 16, pp. 27-28]. Ceci est un indice du prestige dont
Jouissait le roi et que Ndoori avait grandement rehaussé par
ses guerres. L'institution ainsi créée, a surtout eu pour effet de
répandre une image idéalisée du roi parmi les familiers de la
Cour et de souligner pour le profane tous les aspects surhu-
mains et quasi sacrés que I'idéologie de Yubwiiru contenait. Sous
son successeur Seemugeshi YUDWIiru fut d’ailleurs réformé et
Iidéologie de la royauté considérablement enrichie. Seemu-
geshi décréta que dorénavant le testament du roi, y compris
la désignation de son successeur, ne serait plus confié a un seul
UmWIIru, comme cela avait été le cas, mais a_trois d’entre eux,
un umutsoobe, un umutege et un chef d’armée [9, pp. 366-367] (L),
ceci en vye de diminuer I'importance politique de chaque fa-
mille d‘abiiru, prise isolément. Il instaura ensuite, dit la tradition,
la régle que les noms royaux du Rwanda suivraient un cycle
fixe, le premier étant Mutara, suivi de Kigeri Mibambwe et
Yuhi. Il supprima les noms de Nsoro, Ndahiro et Ruganzu, qui
avaient été portés également auparavant. L’idée d’introduire un
cycle de noms royaux est certainement dérivé de la pratique cou-
rante, de donner desnoms royaux en cycles, qui était d’usage dans
les dynasties des abahinza et aussi dans celles des différents
groupes .’abiiru. Cette coutume repose sur I'idée que I’histoire est
récurrente et que des rois homonymes auront des fortunes sem-
blables. De ce fait, I'instauration d’un cycle de noms signifie
en méme temps qu’il faut établir une liste des vicissitudes his-
toriques attachées a chaque nom, du moins d’une fagon rudi-
mentaire et de prescrire le comportement idéal convenant a
chaque nom royal. Ainsi, un Yuhi sera un vacher, un Kigeli
un guerrier, etc. 1l en résulte que les rois devront se soumettre,
de plus en plus, & I'avis de leurs conseillers religieux, leurs devins

(*) Et notes personnelles de I'auteur.



et leurs abiiru, en tout ce qui concerne leur comportement habi-
tuel. Mais d’autre part, les actions royales seront également
au-dela de toute critique possible. Ils sont dirigés par le ciel et
la personne royale, sacralisée, puise son autorité dans le surna-
turel. Tout ceci signifie donc qu’au temps de Seemugeshi,
cette autorité et ce prestige royal étaient devenus tellement
grands que la fonction en fut completement divinisée. Les sources
nous permettent d’affirmer également que c’est ce monarque
qui accorda au sein des abiiru une place prépondérante au groupe
des abakono de Nyamweeru, car ce fut lui et non Cyilima Rugwe
qui. décida que Mutara serait le premier roi du cycle et ses
abliru qui indiqueraient quelles seraient les reines-méres de tous
les rois suivants du cycle. Seemugeshi introduisit par la une
regle dans la lutte entre les grandes familles du pays, pour s'as-
surer le pouvoir comme favoris du roi [9, p. 370'; 16, p. 11, note
2]. Chacune d’elles se voyait dés lors pourvue, a tour de role,
de I'appui puissant d’une reine-meére de son lignage. La restau-
ration militaire qu’on lui attribue, explique le fait que c’est de
son régne que datent les premiéres poésies et les premieres
chansons militaires, .

Les successeurs de Seemugeshi n'apporterent pas de grands
changements dans les institutions du pays, Jusqu a |"avenement
de Rujugira, Celui-ci réforma a nouveau le “sysieme des armées,
a la suite d’une coalition des rois du Burundi, du Gisaka et
du Ndorwa contre lui. Il décréta que les régions frontieres se-
raient soustrajtes a toute autorite en dehors de celle du chef
d’armée, que la grande majorité des soldats devaient y résider,
et ordonna que des camps militaires fussent disposes aux points
strategiques des frontieres. Ce dispositif fut installe face au
Burundi, au Gisaka et au Ndorwa et plus tard également aux
frontieres du Bushi. En outre, Rujugira semble avoir augmente,
et le nombre de compagnies par armée, et le nombre des armées
meme.

Nous pensons également que ce n’est que sous son regne
que la doctrine du (éy,cl_e (des noms royaux, avec ce qu’elle com-
porte, fut établie deéfinitivement. En effet, son prédécesseur
avait rompu_le crc_le en prenant le nom de Karemeera | [16,
n. 86, note 2], et [ui-méme avait pris le nom de cyilima. Cepen-
dant, nos notes nous donnent a penser qu'’il utmsa egalement



celui de Mutara et que c’est a partir de son régne, ou apres
celui-ci, quon décida que chaque Yuhi serait suivi la pre-
miére fois_par un Cyilima et la fois suivante par un Mutara
[0, ». 378] (i) . | e
Il reconnut’ le culte des imaandwa, qui professait Iegalité
de toutes les castes devant I'esprit de Ryangombe, en nommant
un roi des imaandwa a la capitale, charge, iotamment d’assurer
avec les différents specialistes religieux le bien-étre du pays et
du roi. Lui augsi semble avoir instauré la coutume de construire
des huttes votives pour les rois, comme elles existaient a la Cour
DOUT Gihanga €t Pour Kibogao, frére de Ndoori, Qui Se sacri-
fia pour le pays et dont esprit fut cense étre tres puissant et
specialement fie a la royaute (2. \
Gahindiro apporta “également quelques changements a
Yubwiiru. [l qugmenta le nombre des abiiru dans une propor-
tion de un a dix et il permit a certains de ses favoris d’étre inities
au code, sans que Ceux-Ci puissent pour autant transmettre
leurs connaissances a leur fils[9, p. 366]. On peut interpreter
ces changements comme signe de I'ascéndant qu’avaient pris
ses favoris a la Cour, ou, ce qui parait plus vraisemblable, comme
un indice de la de_sacrallsano,n progressive de Yubwiiru dans ses
aspects non-gssentiels, non ligs directement aux rites. Au temps
de Gahindiro Un_Umwiiru netait plus simplement un spécia-
liste religieux, mais avant tout un détenteur d’un statut poli-
tique supeérieur. Cette désacralisation était inévitable, a cause
de I'accroissement en prestige et en prérogatives que les abiiry
semblent avoir réalise, au moins depuis Seemugeshi.
Rugaaju, le favori de Gahindiro, scinda_la charge de chef
de district en deux. A |part|r de ce moment, il y eut un chef du
sol et un chef du beétail. Auparavant il n’y avait qu'un chef du
sol, et il est probable que, la nouvelle charge fut instaurée parce
(ue les paturages se faisaient rares, suite a une densité de popu-
lation gevenue trop grande. Le Pouvow royal en fut encore
renforce. En effet, les deux chefs, dans chaque district, se
trouvaient en compétition et ne manquaient pas de rapporter

8 La régle n'est d’ailleurs pas observée. _ o

_ . Kagame_[9, p. 386] dit que ce culte était aboli toutes les huit géngra-
tions et guﬁ était donc normal qu’on ne retrouve plus que les huttes Votives
a partir de Rujugira. VoIr aussi [5, p. 66].



a la Cour leurs manquements mutuels. Et mes informateurs
soulignent explicitement ce point en disant que Rugaaju ne se
contenta pas de donner plus de pouvoirs aux chefs de districts
existants, mais au contraire, limita les pouvoirs des uns par ceux
des autres. Une question importante est de savoir (%uand fut
instaurg 1'office de chef de district, indépendant du chef d’armee
nommé directement par la Cour. et responsable devant elle, IJ
est probable %ue cette institution se développa lentement a
partir de Pinstitution des capifales royales. Celles-ci devaient
étre approvisionnées par la région environnante et on aura
nomme d'abord un chef responsable de leur, ravitaillement,
Dans la suite, celui-ci aurait acquis des pouvoirs plus étendus
et serait un véritable chef de district. Le point crucial de cette
évolution aurait éte la décision d’eriger tout le_territoire en
districts, de considerer les pourvoyedrs des capitales comme
veritables chefs de district et de les soustraire a l'autorité des
chefs de province. C'est a ce moment-la que le pouvoir rogal
FOU\{aI'[ seulement _s’affirmer. AuParavant il était contreba-
ance par le pouvoir presque absolu des chefs dans leurs pro-
vinces. Malheureusement, ngs sources ne nous disent rien au
suket_de cette evolution capitale, ni de I'epoque a laquelle elle
eut lieu. Nous savgns seulement qu’elle existait avant Ruju-
ira, gmsque Ce roi a soustrait les marches frontiéres a ce sys-
teme. S0US Gahindiro, elle devait déja avoir une certaine ancién-
neté. Clest tout ce (1ue_ nous pouvons dire,

La derniére évolution importante dans les structures du
Rwanda eut lieu vers la fin du X1Xe siecle sous le roi Rwaa-
bugiri. LeS auteurs ont\soullqne, avec beaucou? de details,
ue ce roi se plaisait a destituer les chefs et a les. tuer

2, pp. 152-195 :5, pP. 88-89 ; 13, pp..278-279] g). C_et_te,F_oll_thue
de terreur accryt fortement le pouvair du roi. Celui-ci élimina la
grande majorité des chefs gw tenaient un poste que leurs an-
Cétres_avaient occupé, et detruisit ainsi le principe méme du
droit a la succession heréditaire, qui était encore fortement ancré
dans la plupart des grands I|?_nages. || nomma de nombreuses
personnes de moindre extraction & des charges élevées et il

(') A Kagame explique la cruauté du roi par I'influence qu’avait sur lui son
armée sociale.



Porta le nombre des districts or?am,se_s a vingt-et-un ; en méme
emps il fonda toute une nouvelle série de capitales. Asa mort,
ayant ecarté les favoris, detruit les Ozoarhs existant a la Cour,
humilié enfin les abiiru par une serie de mesures. montrant le peu
de cas qu’il, faisait de certaines de leurs traditions, le roi du
Rwanda était un veéritable monarque absolu. Mais son successeur
se laissa dominer par un favori qui parvint rapidement a le tuer
et a introniser son frére, Musinga. Musinga régna aussi avec
des favoris, comme Kayondo, jusqu’a sa destitution. Mais le
pouvoir des ?randes familles, surtout celui des I|%nages royaux,
etait brisé ; fa monarchie absolue_se confirmait ayantage._ Un
nouveau facteur, qui la favorisait fortement, était I'adminis-
tration européenne, qui, aprés les hésitations des toutes pre-
mlerles annees, soutenalt presque sans restrictions le pouvolr
royal.

Il nous reste encore & souligner deux traits assez constants
dans cette évolution des institutions. C'est d’abord la lutte des
factions a la Cour pour obtenir la faveur du roi. Depuis Rujugira
au moins et probablement dés le début de I'histoire du Rwanda,
il 'y eut deux factions a la cour. L’une était représentée par le
favori du roi, qui tentait de faire distribuer des fiefs et des ri-
chesses a ses partisans, l'autre était formée de lignages, qui
tentaient de perdre le favori aux yeux du roi et de le faire rem-
placer par un des leurs. Cette lutte des factions était toujours
favorable a la royauté parce qu’elle empéchait une coalition des
vassaux contre le roi et qu’elle affaiblissait chaque parti, puis-
qu’elle le rendait de plus en plus dépendant de lui. L autre trait
est la fréquence des guerres de successions, malgré le fait qu’une
des fonctions de YUbwiiru était précisément de légaliser la suc-
cession et de prévenir de tels conflits. Beaucoup de rois intro-
niserent des co-régnants a la fin de leur vie, mais ne réussirent
pas pour autant a prévenir ces guerres de succession. Celles-ci
se produisirent a I’accession de Rugwe, Mukobanya, Gahima,
Ndahiro, Mazimpaka, Rujugira, Seentaabyo, Gahindiro
et Rutarindwa. Et, pourtant, Mukobanya, Gahima, Seen-
taabyo et Rutarindwa avaient été co-intronisés. Mais il est
remarquable que ces guerres de successions, qui étaient des
guerres entre factionsa la Cour, n’ont amené de véritables
catastrophes qu’a la mort de Cyaamatare, quoique les crises



aient été trés severes sous Rwaaka, Seentaabyo elRutarindwa.
Ceci s’explique par le fait qu’au fur et @ mesure de |’accrois-
sement du prestige de l'autorite royale, idee quil fallait pro-
téger la royauté avant tout, et empécher le pays de se scinder,
devenait un dogme. Les factions qui se disputdient la couronne
trouvaient de moins en moins de partisans dans le peuple, chez
les. chefs moins importants, et probablement chez les abiiry,
qui accordaient seulement leur ame a celul des princes qui,
par_une victoire sur ses opposants, montrait qu’il avait les
meilleures chances de sortir vainqueur du conflit. Et hien sou-
vent c’est ce support final qui a d lui procurer la victoire,
Dautre part, ces mémes querelles de succession servaient a
rehausser le preshge royal, enjeu des batailles, et renforcaient
encore par l'anarchie qu’ils creaient temporairement, la valeur
d’un pays uni dirigé par une monarque unique. Paradoxalement
ces luttés ont donc contribué au renforcement du P_ouvow royal
exactement comme chaque eévolution des institutions I'a fait
a partir du XVe ou XVle siecle.



CHAPITRE V

1. LE PROBLEME.

~ Les sources représentent I'expansion du Rwanda comme une
evolution constante et les auteurs soulignent tous cet aspect.
D'apres eux, les conquétes des regiwns occidentales et septen-
trionales du Rwanda actuel furent entreprises au XVle siecle
et achevées au XVIle. Celles des regions orientales debuterent
seulement vers 1770 et furent achevées vers 1860. La conclusion
Ioqugue de cette position est que le Rwanda devait exhiber en
1900 une strycture administrative uniforme pour tout le Fays
et une assimilation totale de toutes les populations a la culture
du Rwanda central, a ’exception possible du Gisaka. La situa-
tion en 1900 ne se conforme loas a I'image attendue d’une assi-
milation totale. Au sud et a [est, le Bugesera, acquis vers 1795,
etait standardisé quant a l'administration, mais exhihait encore
assez bien de traits culturels propres ; le Gisaka, acquis en 1860,
ne jouissait pas encore d’une administration. normalisée et ses
habitants se Sentaient toujours membres du Gisaka et pas encore
citoyens dy Rwanda ; le 'Ndorwa, enfin, qui aurait ete acquis
vers 1775, était fort différent culturellement du Rwanda central
et Iadministration y etait toujours exercée par des commande-
ments militaires. 11°n’y avait eu Ia_que tres peu d’assimilation.
Bien P'”S etrange encore est la situation des reqlons septen-
trionales et occidentales. Ici le langage est semblable & celui
de la region centrale, mais la culture et les structures adminis-
tratives different si fortement que les Kiga du Nord, par exemple,
furent traités dans un ouvrage . anthropologique  comme un
peuple séparé 56]. Toutes ces regions étaient™ mal incorporées,
ou méme pas du tout, dans le systeme administratif rwandais.
De plus, chaque chefferie présentait des situations adminis-



tratives différentes. Cette situation donnerait & penser que ces
régions furent d’occupation récente, et non ancienne comme les
sources le prétendent. Un autre fait tend a confirmer ce nouveau
Pomt de vue. La population tutsi se concentre largement dans
e Rwanda central, ou elle est completement melangee aux popu-
lations hutu. A 1"Quest et au Nord, elle est beaucoup moins
nombreuse et se groupe en quelques flots dissemings. A I'Est,
la distribution se rapproche heaucoup plus de celle du Rwanda
central, a ’exception du Ndorwa occidental, qui se conforme
au patron du Rwanda septentrional, et du Gisaka oriental,
qui se conforme au pafron Haya._ - _

_Aucun auteur ne releve cetfe incompatibilité entre la situa-
tion du 'oays en 1900 et les résultats qu’on aurait pu attendre
d’apres. les données des sources officielles. Méme M. Maquet
ne souligne pas que le Rwanda de 1900 qu’il décrit n’est que le
Rwanda central, tandis que I'abbé K agame ne distingue que des
régions frontalieres assujetties a un commandement militaire
unlfiue_, des régions centrales [12, pp.. 11 et 116, note 69]. Au
contraire, dans sa note, il dit explicitement que toutes les re-
régions occidentales et septentrionales étaient administrees
suivant le modele courant dans le Rwanda central. [l n’en est
rien, comme un examen de I’Historique et chronologie du Ruanda
[28] le Brouve. Cette distorsion entre les sources et |a situation
vers 1900 ne peut étre niée, et ce probleme mérite d’&tre aborde
de front. Les sources mentent-elles sur toutes la ligne ? Peut-
étre pas. La langue rwanda comporte peu de dialectes locaux,
malgre le grand nombre de personnes qui la parlent et le carac-
tere” montagneux du pays, ce (iu’on peut_ attribuer raisonna-
blement a T'influence d’un systeme politique unique. Si les
sources ne sont pas mensongeres, il reste la possibilite qu’elles
furent mal interprétées. Et ceci est certainement le cas. Ces
documents restent vagues, quand ils parlent de I’'expansion du
Rwanda. Ils disent tres souvent qu’un pays a été «vaincu »
qu’une guerre «a éte menee » et ainsi de stite. 1ls ne differen-
cient pas I'incident de frontiere de la razzia de bétail organisée,
la campagne militaire de courte durée ou la guerre menee pour
annexer un pays. Ils ne distinguent guere entre «vaincre »
dans une échauffouree, «vaincre» toutes les forces militaires
d’un pays, remplacer les souverains d’un pays en I'annexant,



remplacer le cadre administratif sulqéneur ou inférieur par des
Rwandais et, enfin, assimiler complatement le pays. Ces exem-
ples montrent, des lors, quelle variéte d’interprétations peut
étre donnée & chague. source. Les auteurs et la tradition de Cour
ont choisi chaque fois I'interprétation la plus extréme : mener
la guerre, c'est conquérir, «vaincre » C'eSt annexer, incorporer
et assimiler. La situation en 1900 nous montre que cette inter-
prétation est complétement erronge. _

_Pour tenter de retrouver des interprétations moins outran-
cieres, il faut examiner quelles peuvent avoir ete les struc-
tures loolmqu,es ,onﬁnn_elles des différentes régions conquises
et quelle a eté [dvolution méme des différents stades de cette
conquéte. Le processus est encore visible, parce que les solutions
administratives différentes des diverses régions. périphériques
indiquent les phases successives dans |’assimilation progressive
de.ces régions 4 la structure centrale, Il semble, en outre, qu’on
doive préndre ici deux points de départ différents. Dun cote,
I'évolution a partir d’une situation originelle d’une_région peu-
plée uniquement par des Hutu, et de T'autre, la situation ori-
?lnelle d’une région a pogulanon mixte, déja organisée dans
'Etat par sa caste tutsi. Cette hyi)othese se Justifie parce que
les premieres régions occupées par le Rwanda du XVe au XVle
siecles furent celles du Rwanda central actuel. Elles taient
occupées par des Etats tutsi avant la con(‘uete. A partir du
XVle siecle on parle encore de conquétes huty jusqu’au XVle
Aux X\.I1le et X1Xe siecles, on cite la conquéte d’une nouvelle
série d’Etats tutsi. Les faits montrent que la premiére série
de conquétes fut assimilée complétement, que la seconde n’est
jamais arrive a ce stade et que la derniere, tout en étant de date
récente, s'en approchait beaucoup plus. On peut donc postuler
I'axiome que des Etats tutsi sassimilent plus rapidement que
des ?r_oupes hutu. Cette difference entre les deux processus,
une fois admise, on doit aussi admettre qu'il y eut des succes-
sions de phases évolutives différentes dans les deux cas. Ce sont
les deux types de séries évolutives que nous discutons dans les
sections sulvantes avant de deécrire ce que fut probablement
I'expansion du Rwanda.



2. Schéma d’assimilation des populations hutu.

Les populations hutu vivant au, Rwanda semblent avoir été
organisees de tres longue date, soit en petits Etats appelés to-
parchies par le Chandine de Lacger, SOit en lignages souve-
[ains [4, ?p.,ee_-sq, occupant chacun un territoire Rropre. Les
Etats hutu étaient situés surtout dans les régions hautes, peu
accessibles, de la dorsale Congo-Nil et sur les montagnes du
Ruk|Pa lorsqu’on les y decouvrit en 1900. Mais c’est la_une
situation de refuge. CeS Etats s'étendirent dans d’autres régions,
le Marangara par exemple 15, 1, n(B 33-34 ; 22, ?p. 290-294
et 338-345]. La tradition populaire dit qu’ils furent fondés de la
facon suivante. Un homme vient avec ses fils dans une région
de foréts et defriche celle-ci. Il etablit ainsi un droif” de
propriétg sur les terres défrichées. Son I|ginage se multiplie et
reconnait ses héritiers_comme chef [15, 1, ngs 22-34 ; 28, |,
Pp_. 125-127]. D’autres immigrants viennent résider dans ce terri-
oire et acceptent le chef du”premier _I|%1na e comme leur souve-
rain, Cette explication est trop simpliste. Ces Etats ne sont pas
fondés sur le lignage et comprennent généralement plus d’un
IJ?nage. De plus, on peut penser (iu’|l existe Iprobabler_nent dles
Etats de ce genre depuis_des siecles et que fa formation d’un
nouvel Etat aurait été stimulée par I’existence de cette struc-
ture politique dans les régions voisings. Un cas typique de ce
genre est le Bukunzi, fonde par Kija, un personnage originaire
u Bushi, vers 1775. Quant a l'origine du premier de ces Etats,
NOUS N pouvons, (1ue supposer, avec le chanoing de Lacger
[4, pp. 75-76], qu’elle fut, Soit une confederation de clans, soit
un organe_d‘arbitrage entre les lignages souverains.

Ces petites prinCipautés. étajent ‘gouvernées par un. chef,
umuhinza ou umwaami, qui etait un «roi divin» Il était res-
ponsable de la fertilite du pays qu'il revivaif chaque année en
conduisant des rites de premices. 11 possedait les pouvoirs
surnaturels nécessaires pour provoquer la pluie, pour écarter
des calamités naturelles, comme des invasions de sauterelles,
et parfois pour maudire et arréter la fertilite d’une partie de son
royaume. A leur mort, ces abahinza étaient enterrés avec des



cérémonies particulieres par des spécialistes abiiru (. Leur
insigne du pouvoir était un tambour dynastique et ils portaient
un nom royal a coté de leur nom propre. Tous ces rites et d’ay-
tres semblent avoir été repris dans Yubwiiru du Rwanda (2.

Le roi hutu gouvernait sur un territoire exigu, n’excedant
pas |'etendue d’une chefferie moderne, Il ne semble pas qu’il
ait deleque ses pouvoirs a des sous-chefs nommés par lui. I
est plus probable que ce furent les chefs de_lignages qui cons-
tituaient I’echelon intermediaire entre le roi €t ses sujets, Le
roi avait droit de vie et de mort et tranchait les différents Ludl-
ciaires. On lui remettait un tribut annuel en vivres et en objets
quil redistribuait a ses courtisans. Son pouvoir reel semble
cependant avoir été assez limité par celui des différents lignages
EUI exercaient notamment |l Pouvow de vendetta entré elx.
N I’absence de données directes, nous pouvons comparer |a
situation de Yumuhinza avec celle du roi du Rwanda, qui, apres
des siecles de pouvoir de plus en plus absolu, ne peut défendre
I'exercice de la vendetta que dans certains cas et doit condamner
ceux qui violent cette defense d’une faﬁon extrémement rigou-
reuse, afin de la faire respecterPZ, p. 113 note 85%. Le pouvoir
des abahinza dut donc tre plus celui d'un droit darbitrage
entre clans, qu'un pouvoir central fermement établi.

(A cOté de ces toparchies, les régions occidentales et septen-
trionales du Rwanda actuel etaient peuplées de lignages hutu
autonomes dont le chef Ez)ouvan prendre également “le nom
d’umuhinza [15, 11, nos 27-28] ce qui a parfois conduit certains
observateurs a confondre |es deux structures. Les lignages
autonomes habitaient un territoire souverain  propre, - géne-
ralement limité & une ou deux collines. 1ls menaient la vendetta
contre des lignages voisins (3 et concluaient des alliances avec
des. lignages “amis. |Is ne possedaient donc pas d’organisaton
politique depassant le cadre de I'unite sociale qu’est Ie lignage.

Les' différentes phases de la conquéte de ces régions par

() Us sont enterrés dans une peau de taureau tout comme les rois tutsi de
cette zone [28, p. 127), Cet indice, et d’autres, donnent & penser que les Hutu
élevaient du gros bétail en nombre restreint avant les infiltrations tutsi.

(@ L.de Lagger [4, pp. 80-81] partage cet avis, qui est d’ailleurs exprimé
dans les récits de 1'Ubwliru concernant Gihanga.

(*) R. Pages [22, pp. 645-650] en donne des cas. Voir aussi [28, pp. 138-168].



le Rwanda semblent avoir été les suivantes. Dans une premiere
phase, des pasteurs tutsi nomades vinrent occuper des régions
propices a I’elevage entre différents %ro\upements hutu. Clest
ainsi qu'au Mutara, les pasteurs s'infiltrerent dans les plaines
peu fertiles et que les Hutu se confinerent a la montagne aux
sols pltus riches. Au sujet de la coexistence des deux groupes,
on note

~«L"association politique des deux races ne parait pas avoir éte
réalisee comme au Ruanda. Les bahutu étaient commandes par leurs
chefs de clan, qui_rassemblaient le tribut collectif destiné au Mwami.
Les batutsi menaient la vie pastorale nomade qui est encore Ia leur.
La famille et le clan demeuraient la base de I'organisation politique
et sociale, En cas _d’apPeJ sous les armes, les levees se faisaient par
famille. De méme il eut été mal vu de solliciter du bétail en dehors
de la famille » 28, p. 181].

Dans cette région, la seule relation entre Hutu et Tutsi est
d'ordre commercial, I’échange de produits vivriers contre des
produits d’élevage. Méme I'ubuhake ng est pas_répandu, Un
phénomene analogue se retrouve au Bigogwe (Rwanheri), ou
un groupe de pasteurs occuPa les paturages peu fertiles au
sommet de la créte Congo-Nil et y meéne une vie semi-nomade
au milieu des clans hutu. Ici, comme au Mutara, les deux grou-
pes vivent cdte a cote sans avoir beaucoup de relations entre
eux [28, pp. 123-128]. Dautres cas se retrouvent encore au
Nyantango, au Bwishaza, au Bufumbira et au Gishari. Dans le
stade suivant, ces régions furent razziées, d’abord sporadique-
ment, puis plus fréquemment par des querriers du Rwanda.
Comme I'organisation militaire des clans™hutu et des abahinza
etait peu développee, ces incursions furent soyvent fructueuses.

Une J)has_e sujvante est la colonisation. La ou il ny avaijt
pas_eu d'infiltration de pasteurs du type décrit, le roi du Rwanda
décidait, a la suite d’une serie derazzias lucratives, d’etablir
son autorité sur la région et y envoyait une compagnie de son
armée pour la coloniser. Ceci eut lieu au Bwishaza, au Rusenyi,
au Biru et dans I'lmpara [28, pp. 96-97 et 112]. Ou, d’une fagon
moins _systématique, des groupes, tutsi sinstallaient le long
des voies de communication, I3 ou les paturages étaient bons,
notamment dans la vallée de la Nyabarongo et'de la Mukungwa,



ainsi que sur la route qui mene de la Nyabarongo au lac Kivu.
Hg cas twlque est celui du Budaha sous le regne de Rujugira
F‘resque immediatement apres le stade précédent ou, dans
le cas de régions a infiltration tutsi, sans méme passer par
ce stade, le roi décidait alors de nommer un gouverneur par-
mi ses parents ou favoris. Celui-ci devait levér Iimpot royal
et le transmettre a la capitale. C'est ainsi que les Tutsi du Bi-
%ogwe furent places par Rwoogera Sous le commandement
Un de ses favoris, un étranger au grou%e [26, g 123] et ceux
du Bwishaza sous le frére de G ahindiro_[28, ? 112]. AuKinyaga,
ce furent les chefs d’armee qui en devinrent gouverneurs. Dans
d’autres cas, ce furent des chefs hutu locaux qui furent nommeés,
Ce sont les gouverneurs du Bugoyi sous Rujugira [28, p. 1
et celui du Buberuka sous Rwaabugiri [28 p. 155]. Dans un
cas, Rwaabugiri nomma un Tutsi appartenant ‘au groupe
infiltre [28, p. 122]1 ® . o
Partout ou des Tutsi etaient installes, ce premier lien avec
le Rwanda se réalisa sans trop de difficultes. Mais dans les régions
gouvernées par_un umuhinza ou dans les zones ou il n’y avait
pas eu d’immigration tutsi, les difficultés etaient beaucoup
plus grandes. A partir de Gahindiro, les rois du Rwanda, y
nommerent des %ouverneurs qui ne parvenaient pas a se faire
remettre le tribut royal. Ceux-ci ou leur représentant devaient
alors faire appel au roi pour soumettre les populations. On bri-
sait [a resistance hutu et pendant quelques années ceux-ci
payaient le tribut, apres quol ils refusaient de nouveau de s'en
acquitter. Clest I*hlsto_lre\du Bushiru, du _Kingogo, de tout le
territoire de Ruhengeri, a I’exception du B|go%we et du Bube-
ruka_oriental, qui avait un chef hutu local” [28, pp.. 128-133].
Au_Busiga, Rwaabugiri_ réyssit a dePoser, Yumuhinza local
et a le remplacer par un Tutsi, mais cette_opération s'accompa-
gna d’une colonisation |mmed|atea[28, D. 175f Les autres régions
u_ territoire actue| de Biumba dépendaient du Ndorwa et ne
doivent donc pas étre consideres ici. o ,
L'importance d’une infiltration ou d’une colonisation tutsi
est encore plus évidente quand on voit que Rwoogera et Rwa-

(*) Ou le cas du Nyantango est cité.



ABUGIRI réussirent a faire payer I'impot par des groupes tutsi
infiltrés, tandis que les Hutu voisins et soumis au” méme chef,
s’y refusaient. C'est par exemple le chef Buki, .nommé, par
Rwoogera au Bufumbira, ou les Hima payaient tribut mais ou
les Hutu refusaient de le faire [28, p. 153], ou encore celui du
Kibari ou une famille tytsi immigrée se_soumit & lautorité du
chef que tous leurs voisins hutu rejetaient [28, p. 157

Le stade suivant était alors celui de I'assimilation. Les habi-
tants de la région devaient s'acquitter de toutes les obl|?a_t|ons
prévues dans toutes les provinces, des fiefs furent distribues
et une administration standardisée fut introduite. Le début
de_cette phase est caractérisée par la fondation de capitales,
qui doivent tre les centres de nouveaux districts. Rwaabugiri
fut le premier & en construire systématiquement dans cette
zone. Mais la normalisation administrative, ne fut atteinte que
sous I'epoque coloniale européenne, vers 1925-1930. L assimila-
tion psychologique n’eut jamais lieu, comme en témoignent de
nombreux soulévements, ‘culminant dans celui de 1959.

Des exemples donnés on_peut conclure que certaines régions
furent incorporees sans qu’il'y ait eu infiltration ou colonisation,
Ces deux P_hases peuvent donc étre absentes du schema général
de I'evolution de Ta conquéte.

3. La conquéte des Etats tutsi.

Lors de la naissance du Rwanda originel, la partie orientale
et centrale du pays actuel était occupée par des Etats tutsi dont
la structure etait similaire a celle qui fut décrite dans le chapitre

recédent. A I'Est se trouvaient les royaumes du Mubari, du
dorwa, du Gisaka, et du Bugesera. Aucentre, celui des Abat-
soobe, le Ndu?a, le Burwi, occlipé par des abaren%e, le Bufundu,
le Busanza, ef le Bun?we, fous trois dirigés par les abenengwe,
Dans tous ces Etats, Tes relations_entre Tutsi et Hutu avaient
probablement débute par une infiltration tutsi analogue a celle
du Mutara ou du Bigogwe. Par la suite, de petits lignages tutsi
auraient commence a préter du betail a leurs voisins hutu sous
le s¥st_eme de Yubuhake et auraient mis sur pied de petites
chefferies comprenant deux ou trois collines, Ces petites cheffe-
ries se seraient amalgamees en chefferies plus grandes et fina-



lement en états. Cette évolution a d{l Prendre un siecle ou deux,
au moins. Le fait de trouver des Etats_comme le Mubari, le
Gisaka ou le I_\Idu?a au XVeet au XVle siecles, montrerait donc
que linfiltration tutsi y remonte au moins aux XIlleet XIVe
siecles. En effet. seule’la_longue durée de ces, développements
Peut expliquer, le " non-raidissement des majorités hutu’ devant
a formation ou ils devenajent les serfs des Tutsi.

La culture de ces Etats était fort similaire a celle du Rwanda
primitif et il ny avait pas de probleme d’assimilation de caste
a caste en plus de I'assimilation pohﬂgue, Clest ce qui explique
pourquoi celle-ci fut plus rapide. Les différentes phases en peu-
vent étre présentées comme Suit. _ .

Tout d’abord le Rwanda mene des razzias frontalieres dans
le pays voisin et celui-ci en fait autant au Rwanda. Les deux
pays ‘ont environ la méme_force militaire et les échauffourees
ne durent pas plus d’une journée ou deux. Clest la situation
du_Rwanda et du Burundi depuis 1850 environ,

Ensuite, les guerriers rwandais vont razzier en profondeur
dans le pays ennemi. Les expéditions durent plusieurs semaines
et ménent’a des combats en régle. Les armees )(zUI s’opposent
totalisent environ mille a deux niille guerriers au X 1Xe siecle %x).
Si-une premiére expédition de ce genre_ réussit, elle démontre
que I'ennemi na plus la méme force militaire que.le Rwanda
et est suivie en conséquence d’autres expéditions ana-
logues. Parfois le pays ennemi parvient cependant a bloguer
de pareilles incursions comme le Rwanda le fit, quand il fut
attaque_par le Burundi au XVIlle et X1Xe siecles. La serie
d’incursigns devient un harcelement qui peut durer longtemps.
Des expeditions de ce genre furent entreprises au Gisaka par
Rud'ugira et se poursulvirent jusqu'au regne de Rwoogera,

ans une phase suivante, ces razzias repétées amenent a
une bataille décisive ou le monarque du pays ennemi est tue
et son tambour pris, si on ne I'a pas fait diSparaitre a temps.
Le pays est alors incorporé et le roi rwandais y nomme Uun
commandant d’armée. Nqtons que l'incorporation n’a Bas lieu
dans chaque cas ou un roi se fait tuer sur le champ de bataille.

(*) D'apres un calcul basé sur des donnégs fournies par le chef Nduwuumwe,
au sujet d’une armée rundi qui s'opposa a celle de Rwaabugiri.



Ainsi Mutaaga du Burundi fut tué au Buyenzi par ['armée de
Rujugira, mais celui-ci ne put annexer le Burundi. Cette mort
se produisit lors d’une ?u_erre de frontieres. Au Gisaka les diffé-
rents chefs durent s’enjuir ou lurent tués vers 1860 et Ia ’in-
corporation suivit immediatement. Rwoogera_nomma un frere,
un fils et un neveu a I3 téte de chacune des trois provinces. Mais
|C|_|%ette phase avait éteé précédee par un siecle de pénétration
militaire.

La phase finale est I'assimilation. Il reste é‘remplacer le cadre
dirigeant du pays par un cadre rwandais et a amener les habi-
tants a ne plus se considérer comme membres du pays conquis,
mais comme citoyens du Rwanda. Dans le cas du Gisaka, I'as-
similation administrative fut achevée par Rwaabugiri, qui
y construisit des capitales et y remania le cadre. Mais il ne
réussit pas a se concilier I’esprit des habitants. Menés par un
descendant de I’ancienne dynastie, ceux-ci se révoltérent sous
Musinga en 1900. Ce dernier ne put la maitriser qu’avec laide
militaire des Allemands [28, pp. 38-47]. Encore en 1960, d’ail-
leurs, les gens du Gisaka ne se considéraient pas comme rwan-
dais, quoiqu’ils eussent accepté a cette date le fait de leur ap-
partenance politique au Rwanda et que I’on puisse considérer
que le processus d’assimilation touchait a sa fin, o

L’exemple du Gisaka montre que cette derniére étape était
la plus difficile. Celui du Ndorwa le confirme. Annexé par
Ndabarasa, le Ndorwa ne cessa de se révolter Jusqlu’au regne
de Rwaabugiri, Le cadre ne fut pas remplacé ‘ou le fut avec
beaucoup de difficultés, En 1917 encore, des échauffourées
severes opposaient les abatsoobe, nommes par le roi, aux aba-
shambo (e _I'ancien cadre administratif. Mais a cette époque
les populations non-hima avaient accepté leur incorporation
dans le royaume. Quant gux Hima nomades, leur langue est
différente, Teur genre de vie I'est également et ils vivent prés
d’une frontiére qu'ils traversent facilement. Ils sont donc loin
d’8tre assimilés,

4, L’expansion du Rwanda.

Tenant compte des schémas d’évolution que nqus venons de
décrire, nous pouvons tenter de retracer ce que fut réellement



I’expansion du Rwanda en réinterprétant les sources officielles
et en tenant compte des sources locales (). Nous pouvons
diviser cette expansion en trois périodes. D& Bwimba & Ndahiro,
la plus grande partie du Rwanda central est acquise. D& Ndoori
& Mazimpaka, le reste du Rwanda central est incorporé et I'in-
fluence du royaume commence a s’exercer a I’ouest. Tandis que
dans la derniere période, de Rujugira & Musinga, le Rwanda
acquiert les Etats de I'est et s’étend sur les régions septentrio-
nales et occidentales.

a) La formation du Rwanda central.

Au début du XVIe siécle, le Rwanda était un petit Etat
dépendant du Bugesera et voisin du Gisaka et du Ndorwa, a
I’est. Vers I'ouest, il touchait a un petit Etat probablement
tutsi, celui des Aboongera. Ce Rwanda vivait en état d’hosti-
lité avec le Gisaka et des razzias s'effectuaient de part et d’autre
sous Bwimba et Rugwe. Il y en eut probablement aussi avec
les Aboongera, quoique les sources ne les relatent pas. Muko-
banya réussit a chasser le souverain aboongera et occupe son
pays. Il mene alors une razzia contre le territoire des Abatsoobe,
au Bumbogo et au Rukoma. L’occasion de cette razzia fut le
déces du chef Rumeza qui gouvernait au moins une partie de
cette région. Mais la résistance s’organisa sous Murinda, un
umugobe, qui bat Mukobanya. Cependant, dans une seconde
bataille, ce dernier défait et tue Murinda. 1l se rallie les Abat-
soobe en leur accordant une place prépondérante dans son roy-
aume en tant qu'abiiru. Entretemps, au Buriza, le roi aboongera,
revenu de I’exil, organise une révolte, mais se fait battre et tuer
par Mutabaazi. L’incorporation de ces régions ne peut néan-
moins se faire immédiatement, car les Nyoro envahissent le
pays, battent différents détachements rwandais et ne se retirent
sur leurs_bases au Ndorwa et au Nkore qu’apres une défaite
In extremis que leur infligent Mukobanya et Mutabaazi. Aprés
leur départ, Mukobanya meéne une razzia isolée qui I'améne
par le Marangara jusqu’a la haute Nyabarongo. Aprés sa mort,

¥ Les sources se retrouvent dans A. Kagame ISA jusqu'a Ndoori et ensuite
[14] et [28]. En ce qui concerne le Gisaka, aussi A. d ‘ARIANOFF [3, pp. 48-121]
et pour le'Bugoyi, R. Pages [22, pp. 597-611 et 634-700].



Mutubaazi avec ses alliés du Bugesera en conduit une autre
vers la plaine de Ruhengeri. Sous son régne, des razzias nom-
breuses opposent les Rwandais aux Ababaanda du Nduga. On
dit que Mutabaazi tua le roi Nkuba des Ababaanda, mais il
ne parvint pas & incorporer son royaume. Car Mashira, Suc-
cesseur de Nkuba, rétablit la situation. Sur ces entrefaites, les
Nyoro reviennent en force et attaquent le Rwanda, le Bugesera
et le Nduga qu’ils occupent. Mutabaazi S’enfuit avec quelques
fideles (1) au Bushi et ne revient que le jour ou les Nyoro eva-
cuent le pays, aprés la mort de leur roi Cwa (2. |l remonte au
Nduga, tue Mashira et s’installe dans ce pays. Du Rwanda
primitif il ne retrouve que des parties du Bumbogo, du Buriza
et du Rukoma, car le Buganza et le Bwana Crambwe ont éte
occupés par le Gisaka, pendant son absence. Il est curieux de
voir Mutabaazi perdre tout son royaume sauf les provinces
qu’il avait acquises lui-méme du temps de Mukobanya et qu’il
en gagne un autre. Or il ne devait étre, a cette époque, qu’un
réfugié sans puissance militaire. Cela nous donne & penser que
les sources nous cachent quelque chose, mais quoi ? En fait,
I'effet de ces événements est exactement celui que I'on aurait
attendu si Mibambwe avait été roi du Nduga et non roi du
Rwanda originel. D ailleurs, a partir de son régne jusqu’a celui
de Rwoogera, tous les rois vivront principalement au Nduga.

Gahima €St le premier roi (1UI sattagua a des régimns non
tutsi. On dit (iu’n annexa tout le pays situé a I’est de Ta dorsale
Congo-Nil et le Bwishaza avec le Rusenyi, ce qui est exagere.
|l fonde cependant la capitale de Nzaratsi sur la Nyabarongo
au deépart de la route (%ul traverse la dorsale et attéint le [ac
Kivu au Bwishaza. En fait, il est clair que Ganima Sg contente
de razzier les régions situées le long de cette route et il est pro-
bable qu’il rencontre une certaine resistance le long du lac.
En effet une partie de ce territoire appartient alors dux Havu
qui, peut-tre sous la pression de Gahima, Sétendent vers

(% A Kagame [14, p. 25] dit que tout le peuple émigra avec lui. Ona I'impres-
sion_qu'il s’enfuit comme réfugié politique, avec quelques fidéles seulement.

(*) La tradition attribue quelques victoires limitéesa Mutabaazi lorsdu retrait
des Nyoro, ce qui est probablement plus un ornement du récit qu’une relation
véridigue des evénements.



I'ouest eux aussi. Ils occupent I'ile |JWI et commencent a passer
sur Ia rive ouest du lac [20, pp. 126-127]. A I'est, Gahima pousse
une razzia jusqu’a I’extremité orientale du lac Mohasi au Mubari.
Au sud, iI"'mene quelques expeditions infructueuses contre les
Bungwe. Enfin, au nord, on lui attribue [a fondation d’un culte
our le tambour dynastique Rwooga au Buhan(ia de Ruhengeri
FlS,_ V, n@8 32-33]" Ceci semble bien improbable. Peut-étre” y-
a-t-1l confusion avec son homonyme Yuhi Mazimpaka ?

A la mort de Gahima, Cyaamatare doit se battre contre son
demi-frére Juru qu’il tue. Mais Bamara, un autre frere, conti-
nue la lutte et s’allie aux Havu et leur roi Nsibura et au sou-
verain du Bugara, Nzira. Ndahiro est tué par les Havu et
les gens de Nzira, Nsibura occupe tout le Rwanda jusqu’a
la basse Nyabarongo ne laissant & Byinshi, qui a succédé a
Bamara comme chef du parti de Juru, que le Bumbogo et le
Buriza. Ensuite Nsubira fait campagne contre le Bugesera,
puis il rentre au Buhavu qu'il crée_entre le Bushi et le pays
hunde sur la rive occidentale du lac [20, pp. 126-127]. Sa guerre
au Rwanda semble avoir été uniquement une operation des-
tinée a protéger les terres havu du Rusenyi et du Bwishaza.

Avec [a mort de Cyaamatare Se termine un premier chapitre
de Ihistoire rwanda. Vers I'avénement de Cyaamatare, le pays
s'etend sur la moitie du Bumbogo, le Buriza, le Rukoma et le
Nduga y compris le Mayaga. Dans sa zone d'influence, ou dans
|a zone ou les Rwandais menent des raids, se trouvent le Bugara,
le Nyantangé), le Bwishaza, le Rusenly|, le Bunyambiriri, €t les
etats des Abanengwe. Mais partout les Etats existants s'oppo-
sent avec succes a la pénétration rwanda, ce qui amene finale-
ment le déces de Cyaamatare et la réduction du Rwanda a ses
provinces d’outre Nyabarongo.

b) La consolidation du Rwanda central.

A ce moment apparait Ndoori, Un étranger du Karagwe, qui
rallie des partisans au Ndorwa a Gatsibo et qui réussit apres
de longues luttes, a prendre les terres de Byinshi, & tuer Nzira
au Bugara et a se réinstaller au Nduga. Ku sud, il attaque le
Burwi et I'incorpore, mais il ne parvient pas a_prendre les états
abanengwe. A Touest, il razzie le Bunyambiriri, le Rusenyi,
le Bwishaza et probablement le Budaha et le Nyantango. Ce



fut certainement un homme de guerre remarquable, Pmsqu’ll
a été idealise comme, tel par le peuple. On dit quil tua plus
d’une dizaine d’abahinza et des recits locaux dans toutes les
parties du pags |ui attribuent toute sorte de hauts faits qui se
rameénent a (es récits étiologiques ou qui lui sont attribugs
parce quil est le prototype du guerrier 8) On peut cependant
croire qu'il attaqua ITI€ Ijwi, comme la tradition le relate et
qu'il y défit les Havu. Car c’est vers cette epoque.que Ceux-Ci
ont vacué le Bwishaza et le Rusenyi. A la fin e sa vie, Ruganzu

avait reconstitué le Rwanda de Cyaamatare.

Seemugeshi, son successeur, annexe le Bungwe et les autres
états des Abanengwe et Nyamuheshera réussit @ reprendre
le Bwanacyambwe au Gisaka. La tradition raconte que le Gisa-
ka était en lutte avec le Ndorwa et que Nyamuheshera inter-
vint aux cOtés du Gisaka, mais demanda le retour du Bwana-
cyambwe comme récompense. Une interprétation de ces données
meéne a penser qu’il I'occupa simplement pendant cette guerre.
De plus Nyamuheshera conduit des razzias au nord jusqu’au
lac Edouard. A I'ouest, il fait tuer un umuhinza du Ruzenyi
[11,p. 4L et p. 41, n° 39] et se serait attaqué également @ 1jwi, au
Bukunzi, au Kinyaga et d tous les territoires situés a I’est de la
Ruzizi, régions que Ndoori aurait lui aussi razziées. En fait,
on peut penser que les razzias attribuées a Ndoori ont été
réellement effectuées par Nyamuheshera. C'est lui qui envoya
la formation des Abazimya au Rusenyi pour coloniser le pays et
qui semble donc avoir inauguré cette méthode d’annexion.
A sa mort il avait reconstitué le Rwanda central, pris pied vers
I’est au Rusenyi et étendu la zone d’influence du Rwanda
au Kinyaga, et partiellement dans le Ndorwa occidental. Pendant
les deux régnes suivants, ceux de Gisanura et de Mazimpaka,
la situation n’allait plus changer et I’expansion était arrétée.
En outre, ces deux rois eurent a soutenir des invasions rundi
qui prirent de I'ampleur sous Mazimpaka. Ntare | du Burundi
occupa sous son régne tous les anciens territoires des Abanengwe,
qui semblent d’ailleurs avoir été peuplés par des familles rundi.

(I) R. Pages [22, pp. 228-345] souligne bien cet aspect.



¢) La grande expansion.

Dés son avénement, Rujugira eut a faire face a une attaque
concertée du Burundi, du Gisaka et du Ndorwa. Il battit et
tua Mutaaga du Burundi et rei)rit une grande partie du Bungwe
perdu du temps de son pére. |l envoya ses fils en expéditions
militaires au Ndorwa et au Gisaka. Ces deux pays furent dévasteés.
Le Buyaga et le Mutara, qui faisaient partie du Ndorwa, furent
administrés par les chefs des armées de Rujugira, a partir
de cette époque jusqu’aux régnes de Rwoogera et de Rwaa-
bugiri, qui tentérent de normaliser la situation en introdui-
sant une administration plus complexe. Avec ces campagnes,
qui montraient la faiblesse étonnante des deux Etats, débutait
I’expansion orientale du Rwanda. Mais avec Rujugira— et la
littérature ne le reléve pas — , commence également une ex-
pansion a l'occident. Au Bugoyi, un chef hutu avait repoussé
une peuplade étrangere, vraisemblablement hunde, et s¢tait
installé dans les plaines fertiles de la province. Il y avait déja
un groupe de Tutsi, qui s’y était infiltré probablement sous le
regne de Mazimpaka, mais l'influence tutsi fut suffisamment
forte pour que le chef hutu, Macumu, demandat & Rujugira
d’8tre son représentant. Ceci ne diminua en rien I'indépendance
réelle des clans hutu du Bugoyi. Mais c’est un indice du prestige
dont jouissait le royaume du Rwanda et un signe de la volonté
de ses rois d’entreprendre le contrdle de nouvelles régions a
I’occident. Au Budaha et au Bukonya, les premiers colons tutsi
se répandirent dans la vallée de la Nyabarongoetde la Mukungwa.
Le Budaha fut des lors donné comme chefferie au mari de la
fille de Rujugira et au Bukonya, Rushuubi, chef des immi-
grants abatsoobe fut installé comme chef. Mais les Hutu ne
voulaient pas payer le tribut et deux campagnes militaires
furent nécessaires pour les y contraindre. D ’autres colons tutsi
suivirent 1’armée et s’installérent également au Bukonya qui,
dés lors, s’organisa petit a petit sur le modeéle administratif
du Rwanda central. Au Buhoma et au Rwankeri, le roi nomma
comme chef son favori Buskyete, mais celui-ci ne sut pas s’y
maintenir. Les deux régions ne payerent I'impt royal que de
facon trés intermittente et les représentants de Buskyete se
replierent dans la vallée de la Mukungwa d’ou, de temps en temps,
ils allerent razzier ces provinces quand ils se sentaient assez forts.



Ndabarasa poursuivit la politique de son pére. A lest, il
réussit a tuer le roi du Mubari et incorpora son pays. Au Ndorwa,
il établit une capitale et y demeura pendant le restant de ses
jours pour organiser I’annexion de ce royaume. De cette base
de départ il alla razzier les troupeaux des Hima et poussa jus-
qu’au lac Albert. Mais il ne réussit pas a pacifier le Ndorwa.
Au Gisaka, le roi Kimenyi Getura razzia le Buganza du Rwanda
et une contre-expédition fut montée par Ndabarasa, mais
n’obtint pas de résultat. A l'ouest, Ndabarasa envoya deux
armées, les Biru et les Impara, occuper le Kinyaga. llsy fondérent
les provinces de ce nom. Dés lors, le Rwanda touchait a la Ruzizi.
Les deux armées resterent en contact avec le gouvernement
central et le Kinyaga attira pas mal d’émigrants par la suite.
Mais I’éloignement du centre du pays se faisait sentir et les Tutsi
de ces régions jouirent rapidement d’une certaine autonomie,
par rapport au Rwanda central, qu’ils gardérent jusqu’au régne
de Rwaabugiri.

Seentabyo Ne régna que cing ans. Mais il profita de I'incor-
poration du Bugesera meéridional par Ntare Il du Burundi,
pour s’accaparer de la partie septentrionale du pays. Peu peu-
ple, le Bugesera Nord fut rapidement assimilé quoiqu’on n'y
retrouve pas encore cet enchevétrement de fiefs sitypique au
Rwanda central. Seentabyo mena e_%aleme_nt_campa e contre le
Gisaka, qui subit une lourde défaite militaire. "Mais sous son
reqne le Ndorwa se rebella et ne put étre soumis. _

Ceci cependant fut fait avec succes par Gahindiro. Mais,
militairement, Gahindiro_ essuya des défaites lors d’une inva-
sion rundi dans le territoire d’Astrida actuel et il semble qu'il
Ne sut pas resister a des incursions venant du _Kara(11we a [est é]).
A Touest, il poursuivit cependant la pénétration. 11 nomma des
chefs pour le Kingogo, toute la plaine du Murera et le Bufum-
bira, et ceux-ci _réussirent a faire payer le tribut par les poPu-
lations. 1l razzia egalement le Buhunde, sans grand resultat,
et aurait aussi mene campagne contre le Bushi. Au Rusenyi,
il nomma un nouveau chef qui_ reprit en mains les Abazimya,
Ceux-Ci étant devenus par trop independants du pouvoir central.

(*) Ford, J. et Hart, R. [7, pp. 8-9] soulignent cette guerre entre Ndagara
du Karagwe et Ganindiro du Ruanda. Les sources rwandaises n’en parlent pas.



Son fils Rwoogera conquit finalement le Gisaka mais mourut
avant de pouvoir vraiment lorganiser. |l mena_cam[)agne au
Ndorwa révolté sans grand succes. Au Mueera, il du enlgager
une expédition punitive contre les habitants qui ne voulaient
i)as payer le tribut. Il .nomma des chefs au Bigogwe et dans
e Buberuka oriental qui n’en avaient pas eu jusque la.

Rwaabugiri fut le dernier souverain de cette période d’ex-
pansion. I s’attaqua au Buhunde, a ljwi et au Bushi dont
Il tenta |’|ncor,oorat|on administrative. "1l renforca ou établit
le contrdle royal au Bugioyu au Bwishaza, au Kingogo, au Murera,
au Buberuka occidental, au Busigi, au Nyantango ou les pasteurs
tutsi n’avaient jamais été soumis. Au Kinyaga, son action re-
formatrice fut ressentie si fortement que des groupes de Tutsi
traverserent la Ruzizi et allerent s'installer a I'ltombwe. A
|’est, le roi mena une guerre contre le Nkore et une autre contre
le Ndorwa en révolte. Il fit tuer le roi du Bushuubi. Seules, ses
campagnes contre le Burundi furent des échecs, Rwaabugiri
procedait partout, dans les territoires conquis, a I'établissement
de_capitales et a l'organisation de districts, Dans les territoires
déja rwandais, il brisa la succession héréditaire et tenta de re-
dulre par tous les moyens 'autonomie des chefs locaux par
rapport au pouvoir central. Son ceuvre au Bushi et a Ijwi ne
réussit pas, A I'intérieur du pays ses efforts eurent quelques
résultats. Il réussit a contrbler plus ou moins efficacement toutes
les régions de l'ouest a I'exception du Bukunzi, du Busozo, du
Bushiru et de la plus grande partie du Kibari, qui resterent
solust_ralns a toute administration rwandaise jusqu’a I’poque
coloniale.

A la mort de Rwaabugiri, le royaume avait étendu sa sphere
d’action a la rive ouest du Tac Kivu, au Nkore et au Bushuubi.
A Pintérieur des frontieres, les efforts méme de_ce roi neurent
pas le résultat d’uniformiser le systeme administratif dans Jes
régions occidentales. Une administration réguliere n’y fut in-
troduite_que par le régime colonial. En 1900, on pouvait dire
que le Rwanda comFortaJt un noyau, le Rwanda central, une
extension orientale, le Gisaka, et ‘une zone de «controle » qui
comprenait toute la région qccidentale. Assigner des frontieres
au pays, en 1900, est impossible. A partir du”point razzié occa-



sionnellement au Buhunde jusqu’a la capitale au ceeur du paFys,
toutes les 5|tu,at|on3 §€ rencontrent et senchevétrent. Par
exemple, au debut su regne de Musinga, le Nyantango, proche
de la résidence du Rwanda, était pratiguement autonome et
ne payait aucun tribut, Le Bwishaza et surtout le Rusenyi,
plus éloignés, acheminaient a travers le Nyantango de Ion?ues
caravanes de porteurs qui amenaient leurtribut a la capitale.

Cette e§(1|u|§;se de Iexpansion du Rwanda correspond bien
avec les réalités culturelles et ethniques observées actuellement.
En effet le p,ourc,entagg de Tutsi, en dehors du Rwanda central,
est le plus éleve au Bwishaza, colonisé au XVlle siecle. Une
organisation plus semblable a celle du cenre se trouve, au Bu-
ko\r}ya et au Klnya([m, deux régions acquises et colgnisées au
XVlllesiecle. Quant a toutes s autres, elles sont si typique-
ment non assimilées parce que, d’une part, au XIXe siecle
Gahindiro et Ses successeurs ne coloniserent plus activement
et que, d’autre Part, une assimilatiin n’aurait pu s'opérer en un
laps de temps trop court.

Notre description différe essentiellement de I'histoire classique
en deux points. Tout d'abord les conquétes hutu, datées des
XVIeLX\)JIIe siécles et attribuées en grande partie @ Ndoori,
sont en fait contemporaines de la grande expansion du Rwanda
vers I’est aux XVIIe et XIXe siécles. Ensuite, le Rwanda
ne fit pas une série de conquétes et d’expansions conti-
nues. A la fin de la premiére periode, le pays est petit. |l ne
comprend que le Nduga et une zone d’action vers le Bwis-
haza-Rusenyi. Il ne comprend pas, comme les auteurs le donnent
a penser, la moitié de sa superficie actuelle. La seconde période
n’'est pas une période de nouvelles conquétes importantes.
Ndoorine fait que reprendre ce que son prédécesseur avait perdu
et ses successeurs arrondirent ce noyau du Rwanda et sa zone
d’action au Rusenyi. Aprés cela, deux regnes sans expansion.
Puis, I'explosion expansive sous Rujugira qui repousse trois
royaumes a la fois. De Rujugira @ Rwaabugiri, I'expansion
se poursuit, avec, cependant, une période défensive sous Ga-
hindiro.



Conclusions.

Dans les deux chapitres Précédents, I’évolution de la struc-
ture interne du pays et celle de son expansion territoriale ont
ete decrites. Toutes les deux sont marc‘uees par un caractere
COMMUN que nous n‘avons pas encore releve,

Les institutions du Rwanda se sont developFees_ autour d'un
noyau d'institutions stables, comme Yubuhake, les rites centraux
de Vubwiiru, la délégation du pouvoir royal a des chefs. Mais en
dehors de ce noyau Stable, tout est changeant, malléable, fluide.
Presque sous chaque regne on modifie 0u on ajoute_une chose
ou |'autre aux institutions. Et encore, notre description a-t-elle
ete beaucoup trop rigide. Nous disions par exemple que Gahin-
diro Créa les offices de chef de la terre et de chef du bétail, mais
nous n’avons pas examing les cas concrets ou, ces charges étaient
cumulées entre elles ou avec d’autres. Les institutions s’adap-
taignt sans cesse a des situations locales ou a des conditions
individuelles. Ceci est certainement évident %and on examine
les institutions des provinces périphérigues. On peut dire gue
celles-ci etaient administrées par des chefs d’armée, qui y levaient
les impdts et y nommaient les sous-chefs. Cela est vrai, mais en
réalité cette formule couvre autant de solutions administratives
qu’il y eut de provinces-frontiéres. _ _
~Un”examen ‘approfondi des processus d’expansion territo-
riale montre la méme chose. Le Rwanda est constitué d’un
noyau central facilement reconnaissable. Autour de celui-Ci
on’trouve une zone de conquétes aux frontieres fluides, elle-
méme entourée d’une zone d’action ou de razzia, dont |’étendue
est encore plus vague. Si ceci ne vaut pas pour les frontieres
orientales du pays qui sont fixées, c’est cependant remarqua-
blement vrai podr I'ouest, ou la conquéte prend une forme de
gouvernement différente dans chaque chefferie.

" Cette caractéristique de versatilite dans les structures et les
évolutions se retrouve dans\presque tous les royaumes d’Afrique.
Presque tous s™8tendirent & partir d’'un noyau central par une
conquéte de chefferies voisines et durent adapter plus ou moins
la forme de leur conquéte aux populations qu’elle touchaient. I
en résulte alors des structures administratives légérement dif-



férentes de chefferie a chefferie. Mais cette fluidité est mineure,
comparée a I'ampleur du Phenomene al Rwanda occidental.
Ce ,ohenomene dénote un effort d’adaptation intense par des for-
mules d’expansion et de structures politiques & des situations
tres difficiles. S \
(%uelles sont ces situations si difficiles ? Elles se ramenent
toutes au probleme d’incorporer dans I'Etat des provinces sou-
veraines oU_il nexiste pas de société a castes, comme. au
Rwanda méme, et de persuader les habitants de ces régions
d’abandonner non seulement leur souveraineté mais de se re-
soudre également & accepter une situation d'inférieurs dans la
societe rwandaise. Ce probléme ne s'est posé nulle part ailleurs
dans Ia zone interlacustre. Qu bien les Hima se sont fondus dans
la masse de la population comme au Buganda, et |a Sociéte ne
connaissait plus que des classes fondées sur l'autorité politique,
ou hien_ les conguétes ne se faisaient qu’entre Etats hima ou
tutsi deja organisés en castes. 11 a éte dit que ces Etats étaient
nés d’une infiltration progressive de Tutsi ou de Hima, d’une vie
cOte a cOtes des deux races en Presence et, enfin, de [’accroisse-
ment du prestl(lqe des pasteurs et de Ia naissance de petites unjtés
P‘ollthues qu’ils commandaient, Les contrats féodaux de clien-
ele ont préparé cette évolytion. Ces petites unites s’amal-
gamerent et formerent des Etats plus 3rands. La caste infe-
fleure acceptait son sort et incorporait dans sa vue du monde
la premisse de |inégalité, décrite par M. Maguet. Mais cefte
évolution ne se fit pas au Rwanda occidental, ou la conquéte
rencontrait des blocs homogenes de Hutu. .La diversite de
processus de conquéte, protéctorats sur des Etats d'abahinza,
nomination de chefs tutsi ou hutu locaux, nomination de parents
du roi et toutes les situations de fait qui en résultérent, sont
des adaptations complexes a cette situation de base. Et cette
conquéte fut un échec. Il n’y avait pas de moyens Pour parvenir
a ce que les Hutu du Rwanda occidental acceptent en méme
temps Ia,P,e(te d’une souveraineté et un statut d'inferiorité dans
une Société a castes. Méme la force armée ne pouvait y contrain-
dre_que temporairement, Emsque chaque campagne militaire
etait suivie d’une révolte. Et la complexité des structures poli-
tiques rwandaises ne réussit pas a pallier cet échec. En 1900,



le Rwanda n’était pas un Etat uni. La conquéte de |'ouest
saverait illusoire, malgré les efforts d’adaptation et la proli-
feration des structures politiques que I'ingéniosité de ses' diri-
geants y deploya.



Résumé.

Le but de cet ouvrage est de retracer les gra_ndes_thes de
I'histoire du Rwanda a la lumiere des sources disponibles. Les
h|stpr|o%raphe_s du Rwanda ont sang exception accepté e
schéma historique proposg par le chanoing de,Lac%er en 1939,
Quoiqu’ils I'aient enrichi de nouvelles données, ils nont pas
remarqué qu’un grand nombre de sources, notamment I’evi-
dence ethnographique et les sources rassemblées dans |'Histo-
rigue et Chronologie du Rwanda [28] contredisent ce schéma
d’evolution. C'est pourquoi nous pensons utile de présenter
une nouvelle vue sur la question. )

Les sources pour I'histoire du Rwanda sont extrémement
nompreuses. Mais les récits historiques généraux et locaux,
ainsi que les généalogies, sont les sources prmu[oales dont nous
disposons. Les autres, y inclus les poemes et e code de Yub-
wiiru, ont éte surestimees. Elles ne nous permettent pas faci-
lement de voir une évolution de I'histoire, mais nous apportent
une foule de details qui ne deviennent significatifs que quand
on peut les mettre en correlation avec les Técits genéraux.

Suite aux recherches des dernieres années, la chronologie de
Ihistoire du Rwanda peut étre fixée d’une fagon raisonnable-
ment_précise, par rapport a une_serie d’eclipses de soleil, dont la
premiere en date est celle de 1506 observée a Biharwe. La nou-
velle chronologie Propo,see est sensiblement plus courte que celle
proPosee par M. I'abbé A. Kagame. _ ,

Il est possible de décrire dans ses grandes Iﬁnes le dévelop-
pement des structures politiques internes du Rwanda central,
malgré le fait que peu de sources seulement y font allusion.
D'une petite chefferie, gravitant dans lorbite du Bugesera et
ou le roi n’etait que Frlmus inter pares, le Rwanda acquiert au
XVle siecle ung. idéologie royale complexe et se construit une
organisation militaire. Differents perfectionnements sont appor-
teS au XVIe et au XVlle siecle a cette organisation, mais_des
changements majeurs n’y sont introduits qu'au XIXe siecle,
surtout sous le re?ne_ de Rwaabugiri.

7

L ’expansion extérieure du royaume n’a pas été celle que nous



propose le schéma de Ihistoriographie classique. Les erreurs
d’interprétation de celle-ci, découlent du fait qu’elle n’a pas
analysé le processus de la conquéte. Celle-ci se fait en plusieurs
stades depuis les razzias de bétail initiales jusqu’a I'assimilation
administrative et psychologique de la région conquise. Encore
en 1900, la plus grande partie du Rwanda septentrional n’était
pas assimilée et une partie du Rwanda oriental venait a peine de
I'8tre. 11 semble que le processus d’expansion ait été le suivant.
Au XVlesiécle le Rwanda se détache du Bugesera et conquiert
le Nduga. Au XVIIe siécle la région d’Astrida est incorporée
et des tentatives de colonisations sont faites dans le Bwishaza.
Aux XVIlle et XIXe siécles les royaumes du Mubari, Ndorwa,
Bugesera et Gisaka sont soumis. En méme temps une péné-
tration en profondeur se fait au Kinyaga et les premiers éléments
tutsi du Centre s’installent dans les régions septentrionales, qui
sont occupées graduellement sous Gahindiro, Rwoogera et
Rwaabugiri. L’expansion du Rwanda vers I’est et vers I'ouest
fut ainsi quasi simultanée. Les conquétes orientales furent
assimilées rapidement, celles du nord et de I'ouest ne le furent
pas. Ceci est attribuable aux différences culturelles existant
entre le Rwanda central et ses régions septentrionales et occi-
dentales.



Samenvatting.

Deze derage schetst de geschiedenis van Rwanda in grote
trekken. De geschiedschrijvers van het land hebben allen het
schema van ontwikkeling overgenomen dat door Kanunnik
De Lacger in 1939 oggesteld werd. Niettegenstaande latere
auteurs dit verrijkt hebben met nieuwe gegevens, hebben ze
niet opgemerkt dat een groot aantal bronnen, waaronder efno-
logische gegevens en de ‘data die verzameld werden in Histo-
rique et chronologie du Rwanda [28] niet overeenkomen met dit
icf;ema. Dit bracht er ons toe een nieuw standpunt te ontwik-
elen.

De bronnen voor de geschiedenis van Rwanda zijn zeer talrijk.
De belangrijkste zijn ‘de algemene en lokale historische ver-
halen en de genealogieén. De andere, met inbegrip van de poézie
en de overléveringén der abiiru, werden overschat. Ze geven
ons immers geen Inzicht in het verloop der geschiedenis, maar
brengen ons Slechts een massa details die pas betekenis krijgen
\ﬁve}nneer ze in verband gebracht worden met de algemene Ver-

alen.

. Ingevolge de vooruitgang van het onderzoek in de laatste
jaren is het nu mogelijk 8eworden de kronologie der geschiede-
nis van Rwanda met voldoende preciesheid uit te werken. Een
reeks zoneklipsen waarvan de oudste deze van 1506 is, waarge-
nomen te Biharwe, leveren daarbij absolute dateringen. De
voorgestelde kronoloane IS iets korter dan deze die vroeger door
A. Kagame op[qestel ‘werd, o N

Het Is mo?e Ik de interne ontwikkeling der Polmeke Struktu-
ren van centraal Rwanda in hun grote lijnen te volgen, niette-
8enstaande de betrekkelijke schaarsheid van de bronjen. Rwan-

a was een Kleine hoofdij in de schaduw van het rijk Bugesera
en de koning was slechts een primus inter pares. In de XVle
eeuw kende het land een ingewikkelde ideologie van het ko-
ningschap en werd een militaire organisatie opgebouwd. Verdere
veranderingen werden doorgevoerdin de XVIeén XV le eeuwen,
maar ingrijpende wijzigingen bleven dan uit tot de X1Xe eeuw,
wanneer ze, vooral 000r Rwaabugiri, ingevoerd werden.

De uitwendige groei van het rijk gebeurde niet zoals voor-
gesteld door De Lacger’s schema. Dit hield geen rekening met



het feit dat de term «verovering » in Rwanda alle stadia van
verovering dekt, vanaf de gelegenheidsrazzia voor vee, tot de
uiteindelijke administratieve en psychologische inschakeling van
een veroverd gewest in het geheel van het rijk. De groei van het
rijk schijnt als volgt verlopen te zijn. In de XVIe eeuw scheidt
Rwanda zich af van Bugesera en overwint Nduga. In de XVlle
eeuw wordt de streek van het huidige Astrida ingelijfd en worden
poginthen tot kolonisatie uitgevoerd in Bwiishaza. In de XVIIle
en XIXe eeuw worden de rijken Mubari, Ndorwa, Bugesera
en Gisaka onderworpen. Tegelijkertijd is er een penetratie in
de diepte in Kinyaga en vestigen de eerste Tutsi van centraal
Rwanda zich als uitwijkelingen in de noordelijke streken.
Deze worden geleidelijk bezet door Gahindiro, Rwoogera én
Rwaabugiri. De uithreiding van Rwanda in het oosten en in
het westen is dus haast gelijktijdig. De veroveringen in het
oosten werden snel geassimileerd, die in het noorden en het
westen echter niet. Dit is te wijten aan de verschillen die voor-
komen tussen de kuituren van centraal Rwanda en die der
noordelijke en westelijke streken : In centraal en oost Rwanda
bestond de maatschappij uit Tutsi en Hutukasten, in noorde-
lijk en westelijk Rwanda bestonden er geen kasten, daar er
geen Tutsi verbleven voor de verovering.
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